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ҚАЗАҚ ХАЛҚЫНЫҢ ҰЛТТЫҚ КИІМІНДЕГІ ОЮ-ӨРНЕК 

Қазақ халқының көне дәуірден өшпес мұрасы болып, ұрпақтан-ұрпаққа, әкеден балаға 
сабақтасып, өзіндік тарихымен, әдет-ғұрпымен, сәндік, көркемдік жолымен, көшпенді елімізді бүкіл 
әлемге өзінің ерекшелігімен таныта білген ол- халқымыздың қолөнері.

Қолөнердің халықтың әлеуметтік салт-тұрмысында алатын орнының қаншалықты биік, жоғары 
екендігін дәлелдейтін, қолөнердің нақышын келтіріп, әдемілік, әсемдік дүниесінің ауқымын кеңейтетін 
ою-өрнек.

Халқымыздың ұлттық ою-өрнегі кең даланы мекендеген ата-бабаларымыздың өнерінің жалғасы, 
халық мәдениетінің куәсі. Ою-өрнек ісі замандара ағымы қалыптастырған, әрқилы тарихи кезеңдерден 
өтіп, бүгінгі күнге дейін жалғасын тауып келе жатқан, белгілі бір жүйеге келген маңызды өнер үлгілерінің 
бір саласы. Ою-өрнек түрлері, атаулары, қолданысы ата-бабаларымыздың шаруашылығыана, өмір сүру 
салтынан, көзқарасы мен философиясынан сыр шертетін тарихи-мәдени мұраларымыздың ішіндегі 
ерекше дерек көздері болып табылады.

Тарихшылардың зерттеулеріне сүйенсек, заттарды әшекейлеу тас дәуірінің соңғы кезінен бастау 
алғаны анық. Алғашқы адамдар тастан жасалған құралдарының бетін бедерлеп, әртүрлі әшекейлер 
салған. «Андронов» заманында қазақ жерін мекендеген тайпалар жүннен, теріден, ағаштан, сүйектен 
істелген үй жиһаздары мен құрал-жабдықтарын ою-өрнекпен әшекейлеу сияқты қолөнердің қаншама 
жаңа түрлерін ойлап тауып, қолданып отырған. 

Ою-өрнек тарихы қазақ халқының өнерінің, атаулардың пайда болу тарихын, қолданыстық 
мәнін, салт-дәстүр, әдет-ғұрыппен байланысын, тіпті халықтың рулық ұстанымдарын көрсетеді. 
Ою-өрнектің салынуы, қолданысы әрбір тарихи кезеңге сай өнердің даму ерекшеліктерін, өзгерістерді 
екшелейді. 

Киетін киімінен бастап, ішетін табағына дейін оюлап, өрнектеп, барынша әсемдеп отыратын 
қазақ халқы туралы көптеген зерттеушілер «Қазақ халқы ою-өрнек әлемінде өмір сүреді» деп тегін 
айтпаған болар. 

Жалпы ою өнері дүние жүзінің көп халықтарына тән. Дегенмен де қазақ халқының ою өнерінің 
өзіндік ерекшеліктері бар. Қазақтың өмірімен біте қайнасып, ежелгі замандардан пайдаланып келе 
жатқан киіз үйін алсақ, есігінен аттап кірмей жатып ақ оюлар әлеміне саяхат басталады.Киіз үйдің оюлап 
жасаған бедерлі ағаш есігі, еденінен төселген алаша, сырмақ, киіз, кілем, құрақты көрпе, қабырғаға 
ілінген әртүрлі әдіспен жасалынған  түрлі-түсті жүнмен оралып тоқылған шым-шилер, жүк жинайтын 
бедерлі жүкаяқтар мен ағаш төсектер, ағаштан ойып жасалынған ыдыс-аяқтар, оларды салып-алып 
жүретін аяққаптар мен сандыққаптар, ою-өрнекпен безендірілген қыз-келіншектер мен ерлер киімі, 
қыз-келіншектердің мойнына тағатын алқасы, шашына жалғайтын шашбауы, беліне байлайтын 
белдіктері, ер-жігіттердің атқа салатын ер-тұрмандары, қару-жарақтары, атқа жабатын жабуы-міне осы 
аты аталған заттар мен бұйымдардың барлығы да ою-өрнекпен безендіріліп отырған.

Демек, ою өнері қазақтың тарихымен бірге жасап, бірге дамып келе жатқан өнер.
Ою-өрнектің өркендеуіне ата-бабаларымыздың сезімдік-талғампаздық дүниесі, қоршаған та-

биғат аясы, өскен ұясы, туған жердің қасиетті топырағы мен тоғай тауларының құлпырған реңк-түр-
лері, шикізат байлықтары да көп ықпал етті. Әр халыққа, ұлтқа тән өзіндік ою-өрнек негіздері қалып-
тасып, дәстүр алды. 

Ою-өрнек ісімен шұғылданатын шеберді оюшы, ал осы өнердің зер төгіп, кестелеп жасалатын 
нұсқаларымен айналысатын ісмерлерді «өрнекші» дейді.  Ел ішінде ағаш, киіз тәрізді материалдарды 
ойып, тесіп, бедерлеп, сүйек, металдан жасалған сәндік жосықтарды «ою» деп, кестелеп, термелеп, 
жонымалап шығарған ою ырғақтарын «өрнек» дейді. Халықтық ою-өрнектерді қарап, шеберлер 
көңілдеріне ұнағандарын не қағазға, не тақыр теріге, не матаға түсіріп ойып алатын болған. Оюдың 
осындай қиындысын «үлгі» деп атайды. 
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Халқымыздың ою өнері өз бастауларын тарихтың тереңінен алатын, теориясы мен жасалу 
технологиясы күрделі әсемдік бейнелеу дүниесінің бір түрі. Ертедегі ата-бабаларымыз ою өнерінің 
теориясы мен технологиясын жақсы меңгере білген. Халықтың ою жасаумен айналысатын көптеген 
шеберлері өздерінің туындыларын ешқандай да геометриялық немесе арнайы аспаптарсыз ақ жасаған. 
Шеберлер ою тілінде көңіл-күйін, сол уақыттарда болып жатқан түрліше жағдайлар мен саясатқа 
лайықты көріністерді жырлай білген.

Қазақтың салт-санада, сәндік қолданбалы өнерге, шығармашылық үрдіске, пайдаланылатын 
заттарға, ою-өрнектерге, өндіріске байланысты белгілі бір желі анық байқалады. Қалық шеберлері 
қоршаған орта символикасы саласында білгірлік танытып, өз ортасының эстетикалық, философиялық 
танымдарын білдіруші болған. Демек, қолданбалы өнер шығармалары синкретикалық сипатқа ие 
болып, олар практикалық (тәжірибелік), эстетикалық, сиқырлық салт пен саналық қызметтермен қатар, 
этноаймақтық белгілерді білдірсе, ал киім-кешектер мен зергерлік безендірулер бұған қоса жыныстық, 
жастық, мүліктік айырмашылықтарды да бейнелейді [1,127].

Қазақтың ою-өрнек өнерін ғылыми негізде зерттеу ісімен мамандар көптен бері шұғылданып 
келеді.Еліміздің этнограф тарихшылары мен өнер зерттеушілері дайындаған еңбектерінде ою-өрнектің 
түрлері, атаулары, шығу тарихы туралы көптеген құнды деректер жиналды. 

Қазақ қолөнерінің, оның ішінде оюдың не екенін басқа елдерге жеткізген, көптеген шетел 
саяхатшылары, тарихшылары, этногроф, археолог ғалымдарын атауға болады. Олар: В.В.Стасов, 
Г.Н.Потанин, П.С.Паллас, И.Георги, А.К.Гейнес, С.М.Дудин, В.Н.Чепелев.

Ал,енді қазақ қолөнерін жоғары бағалап, басқа ел мамандарына таныта білген этногроф, та-
рихшы, әдебиетші, өнертанушы, ғалымдарымызға тоқталатын болсақ, олар: Ш.Ш.Уалиханов, Ә.
Марғұлан, Х.Арғынбаев, С.Қасиманов, М.Мұқанов, Ө.Жәнібеков, Т.К.Бәсенов және т.б. 

Ою-өрнек қолданысына, мазмұнына, атауларына қарай негізгі , қосалқаы деп бөлінеді. Ою-
өрнектің негізгі түрлері космогонгиялық, зооморфтық, өсімдік тектес, геометриялық деп бөлінеді де, 
олардан бастау алатын бар өрнектің түпнегізіне туындайтын, тармақтала тарайтын ою-өрнек шексіз 
жалғаса берді. 

Қазақтардың аса мол әшекейлік ою-өрнек желілерін академик Ә.Марғұлан космогониялық, 
зооморфтық, геометриялық, өсімдік депт 4-ке жіктейді [2,265] .Қазақтардағы жетекші ою-өрнек 
мотиві –зооморфтық стильдегі ою-өрнектер. Олар негізіне мал шаруашылығ, аңшылық, әдет-ғұрып, 
үй жабдықтары мен сән-салтанат бұйымдары, батырлар қару-жарағын әсемдеуге көп қолданған. 
Зооморфтық ою-өрнектердің ішінде ең көп қолданылатыны-қазақ халқының өнеріндегі басты 
өрнектерге жататын мүйіз өю-өрнектер. Зооморфтық ою-өрнектердің ішінде тотемдік жануарларды 
бейнелейтін өрнектер де жеткілікті. Қазақстанда зооморфтық өрнектердің бірнеше түрі бар: қос мүйіз, 
одан туындаған төрт мүйіз, сыңар мүйіз, қырық мүйіз, құлжа мойын, бұғы мүйіз, бота мойын, қос алқа, 
түйе табан, түйе өркеш, бота тірсек, тышқан құлақ, омыртқа, қабырға, айыр бақай, аша тұяқ, ит із, 
жылан бас, тырнагүл, құстұмсық, қаз аяқ, бөрі құлақ, тұлпар бас, құмырсқа бел, т.б.

Ең көне ою-өрнектерге космогониялық өрнектер жатады. Көшпелі өмір сүрген, көбіне мал 
шаруашылығымен айналысқан, ата-бабамыз күнге табынғаны белгілі. Ертеде күн бейнесі ретінде 
салынған шеңберді адамдар тұмар ретінде бағалаған. Күншуақ өрнектер мен жапырақ формасындағы 
әшекейлер шапандардың кестелерінде, бас орамалды кестелеуде, кілемдерде, ер адамның белдіктерінде 
көптеп салынды. Космогониялық өрнектер әйел адамның зергерлік бұйымдарында да аз кездеспкейді. 
Кең тараған «ай гүл» өрнегі  ең көне өрнектердің қатарына жатады. Ол үшбұрышты пирамидалар 
сипатында ғұндардың ескерткіштерінде, Пазырық қорғанынан табылған әйел адамның өңіржиегінде 
кездеседі. «Ай гүл» өрнегінен туындайтын «үш айшық» өрнегі Павлодардан табылған қыпшақтардың 
белдігінде кездескен. 

Тарихымыздағы б.э.д. ІІ-мыңжылдық – қазақ ою-өрнегіндегі геометриялық элементердің 
өркендеген уақыты. Оған қазақстан территориясындағы қола кезеңінің керамикалық ыдыстарындағы 
салынған геометриялық өрнектер, жартасқа салынған суреттер куә. Геометриялық ою-өрнек 
архитектуралық декорда, кілем бұйымдарында, тас әрлеу мен ағаш өңдеуде, былғарыдан жасалатын 
бұйымдарда көп қолданылады. 

Келесі өрнектер тобы-әсемдік, табиғат сұлулығын бейнелейтін өсімдік тектес өрнектер. Бұл 
өрнектер де негізгі және негізгіден туындаушы деп бөлінеді. Өсімдік тәріздес өрнектерді көбінесе 
тұскиіз, төсек-орын жабдықтары сияқты тұрмыстық бұйымдарға көптеп қолданады.  

Жоғарыда атап өткеніміздей, қазақ халқының ою-өрнекті қолданар саласы өте көп. Соның 
ішінде, біздің тоқталайын дегеніміз- ұлттық киімдегі ою-өрнек қолданысы. 
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Осы ғылыми мақаланы  жазу барысында алға қойған мақсаттарым:
1.	Жекелеген ою элементтерінің дамуын талдау негізінде қазақтың ұлттық киімінде кездесетін  

ою-өрнектің мағыналық мазмұнын ашу;
2.	Қазақстандағы ою-өрнек өнерінің әртүрлі салаларының өзара байланысын анықтау (мысалы: 

тұрмыстық ою-өрнек пен киім үлгісіндегі ою-өрнектің);
3.	Ұлттық киім үлгісіндегі ою-өрнектің жіктелу мәселесін теориялық тұрғыдан қарастырып, 

олардың өзара үйлесуін зерттеп, қазақтың ұлттық киіміндегі ою-өрнек туралы нақты тұжырым жасау; 
4.	Ұлттық киім үлгісіндегі ою-өрнектің сипаттамасына, мән-мағынасына жалпы талдау жасау.

Бүгінгі таңда мемлекетіміздегі суретші мамандарды дайындайтын оқу орындары да, Қазақстан 
суретшілер Одағының қолданбалы өнер секциясы да халқымыздың осы байырғы ұлттық ою-өрнек 
өнеріне селқостықпен қарап, осы жанрдың келешегіне жеткілікті мән бермей келеді.

Ою-өнерін зерттеуші мамандарымыздың өздері де тек қана Республикамыздағы музей қорының 
материалдарында кездесетін ою-өрнектер мен этнографиялық экспедициялардың материалдарына 
ғана иек артып, өздерінің тұжырымдарын жасаған. Ою сызу өнері күнделікті өмірден ысырылып, 
мұражайлардан немесе қырдағы ауылдардан анада-санда бір көретін таңсық, зәру бұйымдарға айналып 
барады.

Тарихта әрбір елдің, рудың атағы шыққан оюшылары болғаны белгілі. Осыдан кейін әртүрлі 
ою-өрнектерде, киімдер мен кілемдерде, сырмақтарда, басқа да әшекейлік бұйымдарда ою-өрнектің 
«арғын үлгісі», «керей үлгісі», «орта жүз үлгісі», ұлы жүз үлгісі» деген мәнерлері (стиль)  пайда болды.
Ою-өрнек үлгілерінде сол өрнекті тудырған рудың таңбалары оюдың еңнегізгі құрамды бөлігі ретінде 
еніп отырған. Оған бұйымдарда кең тараған дулат руының «бүтін ай» таңбасы, жалайырдың «тарақ» 
таңбасы, қоңыраттың «босаға» таңбасы, адай мен төлеңгіттің «жебе» таңбасы, қыпшақтың «қос әліп» 
таңбасы дәлел бола алады. [3,102].

Сондықтан да, бұл тақырыптың өзектілігі- өте тереңде. Қазіргі таңда келмеске кетіп, ұлт 
санасынан өшіп бара жатқан мұрамызды қайта жаңғырту, ұлттық киім нұсқаларын жинау,зерттеу тоза 
бастағандарын қайта қалпына келтіру,келешек ұрпақ өзіне қажетті мағлұмат ала алатындай ғылыми 
еңбектер жазып аманаттау-аса келелі іс. 

Ұлттық киім-бай тарихи-мәдени мұра, оны зерттеу бізді өткен ғасырлардағы әдет-ғұрып, 
салт-дәстүр, халықтың хал-ахуалынан кең көлемде жан-жақты хабардар етеді. Қазақ халқының киімі 
басқа ұлттардан өзгеше өзіндік қасиетке толы. Мұның басты себебі: қазақ халқының табиғат төсінде 
өсіп, еркін ғұмыр кешуімен байланысты. Қазақтың ұлттық киімдері негізінен ертедегі көшпенділер 
киімдерін еске түсіреді. Қазір өзіміз күнделікті киіп жүрген бірқатар киім үлгілері сақ дәуірінен бастау 
алады.

Ұлттық киім қашанда тарихшылардың, этногрофтардың, өнертанушылардың назарында болды. 
Суретшілер, әдебиетшілер, театр және кино қайраткерлері, сәнгерлер дәуірлер бойы сақталған ұлттық 
киімдер арқылы өздері жасаған бейнелерін қорландырып отырды.  

Қазақ киімдерін зерттеу Қазан революциясынан кейін ғана кеңінен қолға алына бастады. 
1922-1926 жылдары қазақ Республикасының астанасы Орынбор қаласының музейі Ақтөбе, Торғай, 
Қостанай, Орал,Атырау,Семей, Павлодар аймақтарын аралап, көптеген ұлт киімдері мен өрнектердің, 
алтын-күмістен жасалған бұйымдардың экспонаттарын жинап, әр облыстағы әртүрлі киім үлгілерін 
зерттеп қағаз бетіне түсірген.

1930 жылдары Қазақ ССР Орталық музейі қызметкерлері С.Омаров пен В.Куж Алматы қаласы-
ның және Алматы облысы, Еңбекшіқазақ ауданы қазақтарының ұлттық киімдерін жинаған.Қазақстан 
суретшісі Е.Клодт қазақ киімдерінің, ұлттық киім киіп тұрған қазақтардың бейнелерін суреттеген. Осы 
саланы зерттеген Ә.Марғұлан, Т.Басенов, Х.Арғынбаев, т.б.еңбектерін айтуға болады.

Ескі қорымдар мен қоныстардан табылған археологиялық олжалар баға жетпес дерек көздері 
негізінде халықтардың «жоғалған» киім үлгілерін қалпына келтірген суретші М.В.Басттың суреттері 
мен замандастарымыз М.Жұмағалиев, Қ.Ахметжан, Қ.Алтынбеков, Ә.Малаевтар («Шежіре» галереясы) 
қалпына келтірген костюм реконструкциялары арқылы ежелгі бабаларымыздың киімі туралы 
жан-жақты мағлұматқа көз жеткізе аламыз. Көшпелі халықтардың киімін зерттеушілердің ішінде 
М.В.Гореликтің еңбегі зор. Ол өз еңбектерінде ертедегі Қазақстан территориясын мекен еткен сақ, 
түркі, қыпшақ, қимақтардың киімдерін зерттеп, сызбаларын жасаған. Осы зерттеулер қазақ киімінің 
дамуын, эволюциясын анықтаудың ғылыми негізін салды. Қазақстан жерін мекендеген көшпелі 
тайпалар мен халықтардың барлығы біздің ұлттық киімдеріміздің қалыптасуына өз үлестерін қосты. 
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Қазақ киімдерінің көшпелі халықтарға ғана тән сипаты болды. Көбінесе қазақ киімдерінің үлгілеріне 
көршілес орыс, тәжік, қырғыз, түрікмен халықтарының киім тігу мәнері ықпал етті. 

Қазақ киімі құлазыған кең даланың үскірік аязы мен аптап ыстығының, салқын самалы мен 
аңызақ желінің әсерімен қалыптасқан, бар өмірі көлік үстінде өткен Сарыарқа мен оған  іргелес жатқан 
ұланғайыр кеңістікте көшіп-қонған малшы қауымның, таңнынң атысынан күннің батысына дейін тізе 
бүкпей «жер шұқылап», мал тұстап күн кешкен Сыр бойындағы отырықшы және отырықшы елдің 
ғасырлар бойы реттеуге көне қоймаған тұйық шаруашылығы мен қарабайыр тіршілігі қалыптастырған 
заттық-тұрмыстық мәдениеттің бірден-бір көрінісі болғандықтан, өзінің қарапайымдылығымен, 
үйлесімдігімепн, жүріп-тұруға ыңғайлылыңымен ерекше»,-деп пайымдайды өнертанушы Өзбекәлі 
Жәнібеков [4,8 б].

Шындығында да, қазақы киім- өзіне тән ерекшеліктерін сақтап, бізге жеткен заттық-тұрмыстық 
мәдениеттің бірден-бір көрінісі. Қазақтың киім-кешегінен халықтың өткендегі өндіргіш кұштерінің 
деңгейін, шаруашылығының даму үрдісін, тіптен меңіреу таби,аттың әсерін, сол сияқты көрші елдердің 
ықпалын да аңғаруға болады.

Киім-кешекті зерттеп білудің бірден-бір тиімді жолы жазба деректер болғанымен, оларда 
қазақы киімге тікелей қатысты мағлұмат жоқтың қасы. Өкінішке қарай, көне тарих жайлы көптеген 
мағлұматтар жинақталған қытай-араб-расы-армян жазба деректері бұл жағынан әлі зерттелмей келеді. 
Қазақстанда жүргізілген археологиялық өазба жұмыстарынан да қазақы киім жайында мәлімет табыла 
бермейді.

Киімдердің етек-жеңіне рәміздік ұғымды тұспалдайтын ою-өрнек элементтерін салу,үкі тағу 
жын-перілерден, пәле-жаладан, ауру-сырқаудан қорғайды деген сенімнен туған [5.9 б].

Халқымыз сәндікті, сұлулықты сүйген, өнер туындыларының жетілген түрлерін өмірге енгізген, 
тұрмыста қолданған.сол ою-өрнек арқылы әсемдікті насихаттаған.

Қолөнер шеберлері ою-өрнекті әр заттың өзіне лайықтап, жарасымын, үйлесімін, сәнін тауып 
жасаған. Жасаған затпен ою-өрнек бір-бірімен өте сәнді қабысып, шынайы көркемдік беріп отырған. 
Ою-өрнек түрлері өте нәзік түрде түскен.Пайдалану орнын шатастырмай, нақ тауып, орын-орнына қоя 
білген. Қазіргі уақыттағыдай бас киімге салатын оюды балаққа, балаққа салатын оюды жағаға салмаған. 
Жарасымын, пайдалану орнын тапқан ою-өрнек алғаш қарағаннан көңілге қуаныш, жүрекке жылылық, 
сәндікке құмарлық беріп, өзіне тартқан, көздің жауын алған,-деп түйіндейді өз ойын суретші, оюшы, 
әрі шебер Шөптібай Байдильдин [4,21 б].

Өз кезегінде мұндай пікірді тарихшы, өнертанушы ғалым Өзбекәлі Жәнібеков те білдірген: 
«Соңғы 15-20 жылда жүргізілген этнографиялық зерттеулерге қарағанда, қазіргі ғылыми-техникалық 
прогрестің, жаңа моданың әсерімен, сол сияқты қазақша киімнен ешбір хабары жоқ, ұлттық дәстүрлерге 
жатпайтын жалған элементтермен көбірек айналысатын, бірақ өздерінің «туындаларын» кино, 
телевизия, театр қауымы мен концерттік ұйымдар арқылы, тіптен жергілікті өнеркәсіп жүйесі арқылы 
тықпалауға мүмкіндігі бар кейбір суретші-модельерлердің орынсыз араласуынан ұлттық киімнің 
пішімінде немесе тігісінде ғана емес, оның материалында да, әшекейінде де, тіптен үкі қадауда да әр 
қилы өзгерістер пайда бола бастағандығын аңғаруға болады.Оның барлығын былай қойғанда біздер 
ғылыми мақсатқа орай немесе музей қорын толықтыру үшін ел арасынан сатып алып жүрген дәстүрлі 
киімдердің өзінен де аздап болса да байқалатын түр өзгерістері көрініп жүр» [5,8 б] .

Қазақ ою-өрнектерінен халқымыздың тарихы, мәдениеті, қоғамдық құрылысы, кәсібі мен 
күнкөрісі, ой ұғымының дамуы мен өзгерістері, бір сөзбен айтқанда философиясы мен менталитеті 
көрініс тауып отырғаны белгілі.

Ою-өрнек қолдану орнына, заттың материалы мен түр-түсіне қарай түрленіп отырады. Ою-өрнек 
халықтың сана сезімі мен мәдениетінің даму жолының куәсі, қоршаған ортаны көркемдік тануының 
құралы, нәтижесі, жадысы. 

Академик Ә.Марғұланның сөзімен айтсақ, қазақ халқы кілең ою-өрнек дүниесінің ортасында 
өмір сүреді, олай болса ғасырлар бойы қалыптасқан халық өнерінің ескірмегенін, өрісін тарылтпағанын, 
бүгінгі күні жанданып, жаңа заман талабына сай өркендей түскенін көреміз.
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Базылхан Н.

ТЮРКО-МОНГОЛЬСКИЕ ЭТНОКУЛЬТУРНЫЕ 
ФАКТОРЫ (VII–XIV ВВ.) 

(этносемантические проблемы погребально-поминальных комплексов)

В Евразийском пространстве довольно широко распространены поминальные, культовые 
комплексы и погребельные памятники тюркского и монгольского периода, которые до сих пор 
продолжается научные изыскание и еще мы не имеем полный общую археологическую картинку [1-9]. 

	Погребальные и поминальные обряды является конечными стадиями отправления покойного в 
иной мир («Тенгри»). Но современные этнографические материалы (в синхронии) не дает возможности 
интерпретации традиции погребение и поминок тюрко-монгольских этносов в Центральной Азии, из-за 
синкретизма иных религиозных влияний («Эрлика, бог кудай, ад, тама» и др.). Несмотря на некоторые 
археологические данные, все еще нуждается в исторической этносемантической реконструкции этой 
проблемы. Поэтому для интерпретации погребальных и поминальных комплексов тюрко-монгольских 
этносов, нам еще необходимо архаичные терминологические материалы для выяснения и толкования 
автохтонных древнетюркских, среднемонгольских и др. письменных источников. Именно реликтовые 
термины представляют особый пласт для реконструкции семантического облика и мировоззренческого 
представления кочевников в эпоху Тюркской (V-XIвв.) и Монгольской империи (XII-XIVвв.). Поэтому 
проведение междисциплинарного исследования (в частности археологии, этнографии, и этнолингви-
стики и др.) поминальных комплексов и погребельных памятников тюркского и монгольского периода, 
нам дает более конректные обьективные результаты в этой области [10]. 

	Погребальные и культово-поминальные комплексы является одним из основных археологи-
ческих памятников тюрко-монгольских этносов в Центральной Азии, которые дают довольно кон-
кретные представления о традиции погребения и поминальных обрядах и представляют уникальные 
исторические источники в плане материального и нематериального наследиями номадов. 

	По данным археологических исследований последних времен, мы имеем довольно богатые ма-
териалы, различные типы и виды погребения (погребение человека с конем, без коней, наскальные 
погребение человека с атрибутами, кенотафы, «кремация» (?) и др.), а также различные письменные 
источники трактующие об погребальных обрядных особенностьях кочевников. Ритуал отправления по-
койника занимал значительное место в обрядовой практике древних тюрков, монголов и сопровождался 
особыми действиями и установлениями.В соответствии со статистикой археологических фактов чаще 
встречаются совместные погребения человеческих костей с костями коней и предметами. Вероятно, 
древние тюрки и монголы хоронили покойника в «тайных» местах. И поэтому вопрос о значимости 
обряда кремации до сих пор остается открытым и одним из самых проблематичных в изучении древних 
кочевников, возможно китайские источники трактует здесь об согдийском «оссуарии» и мавзолейных 
захоронений китаизированных сановников [10, c.93]. 

	Представление о «смерте» у кочевников является ключевым вопросом. По данным письмен-
ных источников, в миропонимание тюрко-монгольских этносов «смерть» не «конец» любого индивида 
в этом мире, наоборот назывался в древнетюркском языке (далее -ДТ:) : Teŋiriuča barmïs - улетел к 
Тенгри, Kültegin učdï - Кюльтегин улетел, и в древнемонгольском языке (далее- ДМ:) : Čiŋgis qaγan 
Teŋgeri-tür qarba - Чингис каган улетел к Тенгри,) обозночали о некое семантике «улетение, вылет» (на 
основе табу и эвфемизма, ДТ: Teŋiri kergek bol-, tut-, yoq bol-, öl-, adïrïl-,и т.д.; ДМ: ük-, nökci-, nis-, и 
т.д. «конец», «исчезнование», «разделение», «отделение» и др.). После «улетевших душы (ДТ: qut> кут, 
ДМ: qutag>хутаг) к Тенгри» сопровждали большой угощение и поминальные обряды. 

Тело покойного захоронили вместе с конем, там где родился (рожденным его месте), которые 
знает только мать и материнские стороны. Такие захоронения представлены наиболее многочисленные 
в Центральной Азии. 

При этом, необходимо подчеркнуть, до настоящего времени не найдено ни одного каганского 
погребения. Некоторые реликтовые словосочетания (например, ДМ : «ханан гэрээсээ холдож хадан 


