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хов, всего в сопредельных странах проживает более 5 млн. казахов (каждый третий казах остался за 
пределами казахстанской границы). В целом за 30 лет по программе репатриации в страну должны 
прибыть как минимум 3 млн. казахов. 

3. Низкая рождаемость других этносов и их эмиграция из страны на историческую родину [4].
В результате можно предположить, что в течение времени удельный вес казахов может составить 

70-80% населения. Как результат, этнический облик будет все более азиатским, а конфессионально – 
мусульманским. Все факты говорят о том, что к следующей национальной переписи Казахстана в 2019 
году, доля казахского населения возрастет, а численность европейского населения значительно снизится. 
Чтобы не изменился количественный и качественный состав населения страны, компетентные органы 
должны контролировать внешнюю миграцию в Казахстане. 
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Молдабай Талғат 

КӨНЕ ТҮРІК ЖАЗУЫ ТАҢБАЛАРЫНЫҢ СЕМАНТИКАСЫ
ЖӘНЕ АВТОХТОНДЫҚ НЕГІЗДЕРІ

Көне түрік жазуының әріп кескіндері негізінен вертикалдық сызықтардың тік бұрыштық 
кескіндері негізінен құралады. Көлденең сызықтар мен доғал сызықтар өте аз. Бұл көне түрік бітіг 
жазуы әріп таңбаларының негізінен қатты денеге сызып жазылуға ыңғайлы түрі негізге алынғандығын 
көрсетеді. Қатты денеге доғал және көлденең сызықтар салу тік сызық салудан күрделі екендігін 
барлығымыз білеміз. көне түрік бітіг жазуы таңбаларының бұл қасиетін алғаш байқаған Х.Бредсдорфф: 
«...бұл көне түрік бітіг жазуының ағашқа ойып жазуға ыңғайлылығын білдіреді», - деп өз ойын білдірген 
[1, 71-72]. Бұл тұрғыда көне түрік бітіг жазуы Солтүстік Еуропада б.з. І – ХІІ ғасырларында қолданылған 
Футарк немесе Рун жазуы деген атпен танылған герман тайпаларының жазуына сыртқы пішімі (сыртқы 
формасы) ұқсайды. Әрі бұл ұқсастық негізінде көне түрік бітіг жазуы алғаш рет «Руника» деп аталып, 
герман халықтарының мұрасы ретінде қабылданды. Сондықтан, Фин-уғор қоғамы көне түрік жазуының 
зерттелуінде елеулі үлес қосып, түркітануда Батыс Еуропа Фин мектебінің қалыптасуына негіз болды. 

Жазу тарихының теориясын қалыптастырған атақты ғалымдардың пікірінше жазудың сыртқы 
ерекшелігіне (внешный форма) қарағанда жазудың ішкі ерекшелігі (внутренней форма) өте маңызды. 
Себебі, сыртқы ерекшеліктің өзгеру мүмкіндігі ішкі ерекшелікке қарағанда жоғары болып келеді. Яғни, 
жазу таңбаларындағы ұқсастық жазу мағынасындағы (пиктографиялық, идеографиялық кезеңде), 
фонетикалық дыбысталуындағы (буындық, алфавиттік кезең) ұқсастыққа қарағанда бейімделуі тезірек 
қалыптасады. [2, 47]. Жазудың сыртқы ерекшелігі И.Гельбтің пікірі бойынша алдамшы долбарға 
(априорны) ұрындырады. Оған мысал ретінде ол көне түрік бітіг жазуының Семит жазуына негізгі 
ұқсастық ретінде көне түрік бітіг жазуымен алғаш жұмыс жасаған ғалымдардың дауысты дыбыстардың 
қолданылмауы (сөздің басында, ортасында) негізге алынғандығын, кейін оның алдамшы долбар болып 
шыққандығына тоқталады [3, 135-136]. Расында да, жазудың сыртқы ерекшелігіндегі ұқсастық ішкі 
ерекшелігіндегі ұқсастықтармен үйлесім таппаса бұл жұмыстың дәлелділігі көңілге кірбің ұялатады. 
Бірақ, бұл жазудың сыртқы ұқсастықтарымен санаспау деген мағына бермеуі керек. Салыстырмалы 
тұрғыда екі жазудың ұқсастықтарын ең алдымен осы сыртқы пішіндік ерекшеліктер арқылы жүргізу 
керек. 
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көне түрік бітіг жазуы құрылымындағы дауысты дыбыстар таңбаларының болуы бұл жазудың 
«вокалдық» жазу екендігін білдіргенмен, олардың қолданылуы жалпы көне түрік бітіг жазуының 
алфавиттік жазу екендігіне күмән тудырады. Себебі, бұл дауысты таңбалармен қатар үндесім 
заңдылығына бейімделген дауыссыз таңбалардың, буындық таңбалардың болуы бұл жазудың 
алфавиттік жазуға қарағанда силлабикалық жазуға көбірек ұқсайтындығын меңзейді. Бұған тарихи 
деректік тұрғыда дәлел болатын құжат бар: А. Фон Лекок тарапынан ғылыми айналымға енгізілген 
Шығыс Түркітаннан табылған Тойок І манускрипті [4]. Бұл манускриптіде көне түрік бітіг жазуы 
әліпбиілерінің манихей жазуымен оқылуы көрсетілген фрагменті болып табылады. Манихей әліпбиімен 
көрсетілген көне түрік бітіг жазуы әліпбилерінің транскрипциясы берілген (Сурет №1).

Сурет №1. Тойок І манускрипті.Orkun H.H. Eski turk yazitlari. – Istanbul: 
Devlet basimevi, 1938. – 24 s. 

Расында да, бұл фрагменттің маңызы ерекше. Себебі, егер В.Томсен көне түрік бітіг жазуының 
кілтін таппағанда, бұл құжат арқылы көне түрік бітіг жазуының кілті бәрібір табылған болар еді. 
Дегенмен, бұл түпнұсқа құжаттың тарихи маңызы әлі жоғары. Бұл құжатта көне түрік бітіг жазуы 
әліпбиінің реті және оқылымы көрсетілген. 

Әрі көне түрік бітіг жазуы әліпбиіндегі дауысты дыбыстарды білдіретін:  /а, ӓ/;  /i, ï/; /o, u/; 
/ö, ü/ таңбалары 4 графем, 8 фонем ретінде қабылданса да жазу тарихының даму кезеңдерінің бірінде 

бұл таңбалардың жеке бір буынды сөзді білдірген бе деген ойға жетелейді. Оған дәлел ретінде көне 

түрік бір буынды сөздер қорында  /ï/ «өсімдік, /u/ «ұйқы», /ö/ «ой» Ačsïq tosïq ötmezsen – Ашштықта 
тоқтықты түсінбейсің (ДТС, 375), ö→ög→ögüt – «талқылау, ақыл-кеңес» т.с.с. сөздердің кездесуі болып 
табылады [5;6]. Расында да көне түрік бітіг жазуын, мәтіндерін зерттеген көптеген ғалымдардың көне 

түрік бітіг әліпбиі жүйесінде орын алған  /oq/,  /aj/,  /eb/,  /at/  /aɣ/ таңбаларының түрік-
терге тән екендігін мойындайды. Бұл көне түрік бітіг жазу таңбалары жазу дамуының алғашқы саты-
сында-ақ көшпелілер өміріндегі мәнімен тікелей байланысты аталса керек. Яғни, графика мен сөздің 

мағынасы үндесіп тұр:  «оқ»,  «ай»,  «еб» (үй),  «ат»,  «ағ» (қармақ, ау). Бұл таңбалардың 
түркілердің өз туындысы екендігін көне түрік бітіг жазуының кілтін тапқан ғалым В.Томсеннің өзі де 
мойындаған болатын [1, 75-82].

Көне түрік таңбаларына семиотикалық, семантикалық талдау

 /b2/ Енисей мәтіндерінде  нұсқада, Орхон мәтіндерінде  

нұсқада, басқа аймақтық мәтіндерде  нұсқада белгіленген. Бұл графемнің сөздегі буындық 

айтылуы еb/bе; іb/bі.  /bеš/ бeс;  /еbin/ үйің;  /böri/ бөрі, қасқыр;  /b2/ таңба-
сының семантикалық мәніне үңілетін болсақ /eb/ «үй, шатыр» мағынасын беретінін мажар ғалымы 
Рона-Таш атап өткен болатын [7]. 
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Сызбада көріп отырғандағыдарыңыздай КТЖ әліпбиіндегі  /b2/ таңбасы жазу дамуының 
алғашқы сатысында сурет немесе идеографиялық жазу кезеңінде қалыптасқан. Таңбаның графикалық 
кескіні мен алғашқы кезеңдегі мәні бір-бірімен мазмұндық тұрғыда үйлесіп тұр. Таңба көне түрік-
тердің (жалпы далалық көшпелілердің) шатыры бейнесіндегі суреттен алынған және алғашқы мағы-
насы да «еб», яғни, «үй» мағынасын береді. Кейіннен жазудың даму эволюциясы барысында буындық 
таңбаны білдіріп /eb~be/ «еб~бе» буынын білдірсе, кейіннен қарапайым графемалық таңбаға айналған 
және /b/ «б» фонемасын білдірген. 

 t1 Енисей мәтіндерінде  нұсқада, Орхон мәтіндерінде  нұсқада, 
басқа аймақтық мәтіндерде  нұсқада белгіленген. Бұл графемнің сөздегі буындық айтылуы 

at/ta; yt/ty.  /at/ «ат»;  /taƔ/ «тау»;  /ot/ «от, жалын».  /altun/ «алтын». Бұл идео-

грамма кезінді  «тау» мағынасында қолданылған.  түріндегі нұсқалары 
Түркілер өмір сүрген аймақтарда көптеп кездеседі. Енисей мәтіндерінде  жазу түрінде қолданылған. 
Семантикалық тұрғыда талдау жүргізгенімізде бұл таңбаның мазмұндық тұрғыдағы мәні / taƔ/ «тау» 
болған. Бұл таңбаның графикалық кескіндік мәні мен көне түрік тіліндегі мағыналық мәні астасып 

жатқандығы негізгі алға тартар дәлеліміз. Көне шумер сызба жазуларында  түрінде /kur/ 
«тау, таулы жер, ат» мағыналарын берген. Көне түркі жазуының шығу тегін зерттеуші ғалымдардың 

көбі бұл таңбаны нақты түркілерге тән таңба ретінде қарастырады. Бұл таңбаны В.Томсен  /t1/ at 
«ат» деп қарастырған [1].

 /j1/;  /j2/;  /j/. Бұл таңба буындық тұрғыда қыпшақ тіл тобындағылар үшін «жа, аж», оғыз то-

бындағылар үшін «йа, ай» дыбыстарына сәйкес келеді.  идеограммасының семантикалық мағынасы 
«садақ». Көне түріктерде садақты «йай» /jaj/ дегенін білеміз. Бір қызығы «й» дыбысына қатысты 
көне түрік әліпбиінде үш таңба бар. Осы үш таңбаның үшеуіде /jaj/ «садақ» семантикасын білдіретін 

 идеограммалық таңбасымен астасып жатыр.  /jaj/ идеограммасы толық бір садақтың бейнесін 
білдіріп «садақ» ұғымын беріп тұр.  идеограммасы сынған бір садақ ұғымын білдірір көне түрік 
әліпбиінде .  бұл идеограмма екі садақ ұғымын білдіретіні түсінікті. Бұл бір идеограммалық таңбадан 
фонемдік бірлігі бір біріне жақын графемалар тудыру байырғы түркілердің көне түрік әліпбиін өздері 
жасағандығының негізгі дәлелдерінден бірі болса керек. Көне шумерлерде садақ  идеограммалық 

таңбамен белгіленген. Протоүнді жазуларының бірінде садақты  таңбасымен белгілеген. Енисей 
мәтіндерінде, таңбаларында  түрінде бейнеленген /i, ï/ фонемасын білдіретін таңба ретінде 
қабылданған көне түрік әріп кескінін алып қарасақ бұл да бір «й» фонемінің дауысты түрі болып 
табылады және жоғарыдағы «й» дыбысын білдіретін көне түрік әліпбилері сияқты бұл да екі садақтың 
айқасуынан жасалған. Семантикасы екі садақ, яғни, көне түрік тілінде «йай, ики йай». Бірақ бұл таңбаны 
алғаш В.В.Радлов  /bel/ деп оқып «бұт, идол» мағынасында аударған. Кейін бұл сөзді В.Томсен /il/ 
«ел» деп аударған болатын [1]. Белгілі қазақ ғалымы, түркітанушы Қ.Сартқожаұлы  кескінін 

 /b²/ кескінінің Талас  вариянтына жатқызып, Орта Азияның Ашықтас, Енисей мәтіндерінде 
және Алтай жазу үлгісінің (Ресейлік) Мөндөр-соққан I, Бичигт-бом II, Монғол Алтайының Долодой, 
Орхонның Онгин ұстынында белгіленген. Сондықтан мұны бір ғана Енисейге тән деп меншіктеуге 
болмайды. Енисейден бұрынғы Ашықтас I-VI ғ.ғ., Алтай V-VI ғ.ғ., Онгин ұстыны VIII ғасырдың басы. 
Ал Енисей мәтіндері VIII ғасырдың екінші жартысынан XI ғасыр аралығына жатады деп өз еңбегінде 

тілге тиек еткен [8].  (ž, j) жуан айтылатын сөзге жазылады. Тіл алды, таңдай алды, жуасыңқы ұяң 
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дауыссыз дыбыс. Түркі тілдерінің фонологиясымен айналысқан зерттеушілер «ž (ж)» фонемін әр 
тілдегі айтылымын еске ала отырып 5 түрмен транскрипциясын беріп келген еді. Кезінде «Советская 
тюркология» журналының редакциясы қабылдаған халықаралық фонетикалық транскрипция бойынша 

«ž (ж)» түрінде транскрипцияланғаны дұрыс деп ойлаймыз.  ž(a)bɣu «жабғу « (КТ.І.14),  

ž(a)b(y)z «нашар, жаман» (КТ.І.26),  bujruq «Бұйрұқ «(KT.IV.1),  b(a)šl(a)ju «бас етіп» 

(KT.II.8),  žig(en)-čor «Жиен-чор (кісі аты)» (КЧ.26),  žig(i)rmi «жиырма» (KT.

III.13),  žük(ü)n «жүгін» (KT.I.18).

k2 Талас мәтіндері мен таңбаларында ; Енисей мәтіндері мен таңбаларында ; Ор-

хон мәтіндері мен таңбаларында  түрінде кездеседі.  таңбасынан шыққан.  таңбасының 
идеограммасы /egik/ «иік, майысқан» мағынасын береді. Бұл түрік тілі диалектілеріндегі g ↔ k айналуы 

проссецімен түсіндіруге болатын сияқты. Мысалға алсақ: егіз-екіз, егін-екін т.б. Бұл туралы  /g2/ 

әріпіне тоқталған кезде толық баяндайтын боламыз.  /eki/ «екі»,  /kelti/ «келді»,  /

kisi/ «кісі»,  /kök/ «көк, аспан».

 g2 Талас, Енисей, Орхон мәтіндері мен таңбаларында  түрінде кездеседі.  
таңбасының идеограммалық семантикасы /egik/ «иік, майысқан» мағынасын береді. Бұл түрік тілі 
диалектілеріндегі g ↔ k айналуы проссецімен түсіндіруге болатын сияқты. Мысалға алсақ: егіз-екіз, 
егін-екін т.б. Бұл таңбаның басқа алфавиттердегі варианттары жоққа тән. Тек аршакид алфавитінде 

 /h/ түрінде семантикалық тұрғыда «аша, айыр, шанышқы» мағынасында қолданылған [9]. 

 ok. Буындық фонемдік бірлігі /ok, uk, ko, ku/. Талас, Енисей, Орхон мәтіндері мен таң-

баларында  түрінде кездеседі. Идеограммалық таңба ретіндегі семантикасы  «оқ». Көптеген 
түркітанушылар бұл таңбаның көне түріктердің өздеріне тиесілі екендігін әу бастан мойындаған. Көне 

шумер сызық жазуында «оқ» мағынасында  таңбасы қолданылған [10]. Аршакид жазуындағы  /q/ 

таңбасы көне түркі  /ok/ салыстыруға да келмейді.  /onok/ «он оқ тайпа, тайпа бірлестігі ата-

уы»,  /tokuz/ «тоғыз»,  /jok/ «жоқ»,  /kuul/ «құл».
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