
Қазақстан Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық ғылыми-тәжірибелік конференция

1

ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫ ПРЕЗИДЕНТІ ӘКІМШІЛІГІ
АДМИНИСТРАЦИЯ ПРЕЗИДЕНТА РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

EXECUTIVE OFFICE OF THE PRESIDENT OF THE REPUBLIC OF KAZAKHSTAN

ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫ БІЛІМ ЖӘНЕ ҒЫЛЫМ МИНИСТРЛІГІ
МИНИСТЕРСТВО ОБРАЗОВАНИЯ И НАУКИ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

MINISTRY OF EDUCATION AND SCIENCE OF THE REPUBLIC OF KAZAKHSTAN

Л.Н.ГУМИЛЕВ АТЫНДАҒЫ ЕУРАЗИЯ ҰЛТТЫҚ УНИВЕРСИТЕТІ
ЕВРАЗИЙСКИЙ НАЦИОНАЛЬНЫЙ УНИВЕРСИТЕТ ИМЕНИ Л.Н.ГУМИЛЕВА

L.N. GUMILYOV EURASIAN NATIONAL UNIVERSITY

ТАРИХШЫЛАРДЫҢ ҰЛТТЫҚ КОНГРЕСІ
НАЦИОНАЛЬНЫЙ КОНГРЕСС ИСТОРИКОВ
NATIONAL CONGRESS OF THE HISTORIANS

 

           

«ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫ ЖӘНЕ ЕУРАЗИЯ КЕҢІСТІГІ: 
ҚАЗІРГІ ЗАМАН МЕН ДАМУ КЕЛЕШЕГІ» атты

Қазақстан Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық 
ғылыми-тәжірибелік конференциясының

МАТЕРИАЛДАР ЖИНАҒЫ

СБОРНИК МАТЕРИАЛОВ
международной научно-практической конференции

«РЕСПУБЛИКА КАЗАХСТАН И ЕВРАЗИЙСКОЕ ПРОСТРАНСТВО: 
СОВРЕМЕННОСТЬ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ»,

посвященной 25-летию Независимости Республики Казахстан

WORKS
оf the international scientific-practical conference

«THE REPUBLIC OF KAZAKHSTAN AND THE EURASIAN SPACE:
THE PRESENT AND THE FUTURE DEVELOPMENT» dedicated to the 25th 

anniversary of Independence of the Republic of Kazakhstan

IІI бөлім     часть IІI     part IІI

АСТАНА
2016



Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі

2

ӘОЖ 94(574)(063)
КБЖ 63.3(5Каз)
          Қ18

Бас редактор: Сыдықов Е.Б. - Л.Н. Гумилев атындағы Еуразия ұлттық университетінің ректоры, т.ғ.д., 
профессор, ҚР ҰҒА академигі 

Редакция алқасы:
Молдажанова А.А. – п.ғ.д., профессор, оқу ісі жөніндегі проректор 
Қамзабекұлы Д. – ф.ғ.д., профессор, әлеуметтік-мәдени даму жөніндегі проректор 
Айтмағамбетов Д.Р. – ректордың аппарат жетекшісі 
Пауло Ботта – профессор, Аргентина
Жеребцов И.Л. – т.ғ.д., профессор, Ресей 
Гюрер Гульсевин – т.ғ.д., профессор, Түркия
Садықов Т.С. – т.ғ.д., профессор, тарих факультеті деканы
Көмеков Б.Е. – т.ғ.д., профессор, ҚР ҰҒА академигі
Дүкенбаева З.О. – т.ғ.д., профессор, Еуразиялық зерттеулер кафедрасының меңгерушісі 
Алпысбес М.А. – т.ғ.д., профессор 
Бердагулова С.К. – т.ғ.к., доцент
Абдрахманова Г.С. – т.ғ.к., доцент 
Сыздық С.Қ. – магистр, оқытушы

Редакция алқасының көзқарасы мақала авторларының пікірімен сәйкес келуі міндетті емес.
Мнение авторов публикаций не обязательно должно совпадать с мнением редакционной коллегии.
The opinion of the authors of publications do not necessarily coincide with the views of the editorial board.

Қ18 «Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі» атты Қазақстан 
Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық ғылыми-тәжірибелік конференцияның 
мақалалар жинағы, ІІІ б. 452 б. / Жалпы ред.бас. Е.Б. Сыдықов. – Астана: Л.Н. Гумилев атындағы ЕҰУ баспасы.

Труды Международной научно-практической конференции «Республика Казахстан и евразийское 
пространство: современность и перспективы развития», посвященной 25-летию Независимости Республики 
Казахстан, часть ІІІ. 452 стр. / Под ред. Е.Б.Сыдыкова – Астана: Издательство ЕНУ им. Л.Н.Гумилева.

Works оf the international scientific-practical conference «The Republic of Kazakhstan and the Eurasian space: 
the Present and the Future Development», dedicated to 25th anniversary of Independence of Kazakhstan, part IІI. 452 р. 
/ edited by E.B. Sydykov  – Astana: Publishing house of L.N. Gumilyov Eurasian National University.

 
ISBN 978-9365-31-794-1

Жинақта 2016 жылдың қазан айының 20 күні Астана қаласында Л.Н. Гумилев атындағы Еуразия ұлттық 
университетінде өткен Қазақстан Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық ғылыми-
тәжірибелік конференция материалдары берілген. Мақалалар автордың редакциясымен жарияланды.

В сборнике представлены труды международной научно-практической конференции, посвященной 
25-летию Независимости Республики Казахстан, прошедшей в ЕНУ имени Л.Н. Гумилева. Астана, 20 октября, 
2016 г. Материалы публикуются в авторской редакции. 

The collection contains the works of the international scientific-practical conference dedicated to 25th anniversary 
of Independence of the Republic of Kazakhstan, which was held at the L.N. Gumilyov ENU. Astana, October 20, 2016. 
Materials are published in author›s version.

ISBN 978-9365-31-794-1
                                                                                                          ӘОЖ 94(574)(063)

 КБЖ 63.3(5Каз)

© Л.Н. Гумилев атындағы Еуразия ұлттық университеті, 2016



Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі

438

МАЗМҰНЫ

СЕКЦИЯ – 3. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАН ЖӘНЕ ҰЛТ ЗИЯЛЫЛАРЫНЫҢ 
ОЙ-ТАНЫМ МҰРАСЫ / АЛИХАН БУКЕЙХАН И ИДЕЙНОЕ НАСЛЕДИЕ 

НАЦИОНАЛЬНОЙ ИНТЕЛЛИГЕНЦИИ

Абдуразаков М.Ф., Эрланулы Даулет А. БУКЕЙХАН КАК УЧЕНЫЙ-ИСТОРИК И ЭНЦИКЛОПЕ-
ДИСТ 3

Абдикарим Н., Солтан М. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАНОВТЫҢ ТҰЛҒАЛЫҚ ОБРАЗЫ ИДЕЯЛЫҚ ӘЛЕ-
УЕТ ҚАЛЫПТАСТЫРУШЫ ҚҰРАЛ РЕТІНДЕ 5

Алдабергенов М. КАЗАХСТАНСКОЙ НАУКЕ ПОМОЖЕТ УЧЕНИЕ АЛЬ-ФАРАБИ 8

Алтаев А.Ш. А.Ж. АЛЬ-МАШАНИ ВЫДАЮЩЕЙСЯ КАЗАХСКИЙ УЧЕНЫЙ, ПИСАТЕЛЬ, ПЕДА-
ГОГ 10

Аршабеков Т.Т. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАН ЕҢБЕКТЕРІНДЕГІ ҚАЗАҚ ХАЛҚЫНЫҢ ТАРИХЫ. 13

Ахмадиева Қ.Т., Дүкенбаева З.О. АЛАШОРДА: МЕМЛЕКЕТТІЛІК ЖӘНЕ ТАРИХИ САБАҚТАСТЫҚ 16

Әбдуәлиұлы Б. АҚЖАН ӘЛ-МАШАНИ МҰРАСЫ ЖӘНЕ СӨЗ СЫРЫНА САЯХАТ. 19

Әбжаппарова Б.Ж. А. ӘЛ-МАШАНИДІҢ ИНТЕЛЛИГЕНЦИЯ ТАРИХЫНДА АЛАТЫН ОРНЫ 22

Әлменбетова У.А. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН ТАРИХЫНЫҢ ӨЗЕКТІ МӘСЕЛЕЛЕРІНДЕГІ ЗИЯЛЫ 
ТҰЛҒАЛАРДЫ ЗЕРТТЕУ ТАҚЫРЫБЫ. 24

Байдалы Р.Ж., Кабульдинов З.Е. АЙДАРХАН ТҰРЛЫБАЕВТЫҢ ӨМІРІ МЕН ҚОҒАМДЫҚ-
САЯСИ ҚЫЗМЕТІ 28

Бейсенбекова Н.А., Химади М.С. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАННЫҢ ЕҢБЕКТЕРІ АРҚЫЛЫ 
ҚАЗАҚСТАН ТАРИХЫН ОҚЫТУ МЕН ТӘРБИЕЛЕУДІҢ КЕЙБІР МӘСЕЛЕЛЕРІ 31

Дукенбаева З.О., Шабамбаева А.Г. АКЖАН МАШАНИ – ОСНОВОПОЛОЖНИК 
КАЗАХСТАНСКОЙ ШКОЛЫ ГЕОМЕХАНИКОВ 33

Дүкенбаева З.О., Байдалы Р.Ж. АКАДЕМИК МАНАШ ҚОЗЫБАЕВТЫҢ ЕҢБЕКТЕРІНЕ 
ҚЫСҚАША ШОЛУ 46

Дукомбайев А.Т. ВКЛАД А. БУКЕЙХАНА В ИЗУЧЕНИЕ КАЗАХСКИХ ЗИМОВОК 48

Жумагулов Б.С. ЕЛІ ҮШІН ТУҒАН ЕР, ЖАНКЕШТІ КҮРЕСКЕР 55

Имангалиев А.Т., Дүкенбаева З.О. АЛАШ ЗИЯЛЫСЫ ҚОШКЕ КЕМЕҢГЕРҰЛЫНЫҢ «ҚАЗАҚ 
ТАРИХЫНАН» АТТЫ ЗЕРТТЕУ ЕҢБЕГІНЕН 62

Исенова Г. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАН СТАТИСТ – ҒАЛЫМ 65

Kalenova Т.S., Shaymerdenuly E. THE STATE BASES OF ALASH AUTONOMY 68

Кадырова Г.К., Хамитова С.Т. АЛАШ ЗИЯЛЫЛАРЫНЫҢ ХАЛЫҚҚА БІЛІМ БЕРУ 
ЖОЛЫНДАҒЫ ҚЫЗМЕТІ. 70

Қалижанов У. ӘЛИХАН ЖӘНЕ ӘДЕБИЕТ 73

Қапашева А.Т. АХМЕТ БАЙТҰРСЫНҰЛЫНЫҢ ҰСТАЗДЫҚ ҚЫЗМЕТІ 75



Қазақстан Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық ғылыми-тәжірибелік конференция

439

Қара Ә., Талғатбек М., Дүкенбаева З.О. ҰЛЫ ДАЛА ӨРКЕНИЕТІНДЕГІ ҰЛТ ЗИЯЛЫЛАРЫНЫҢ 
ОЙ-ТАНЫМДЫҚ МҰРАСЫ 78

Қаратай Ш.Б. АХМЕТ ҚОРҒАНБЕКҰЛЫ БІРІМЖАНОВ – АЛАШ ҚАЙРАТКЕРІ 81

Мұқанова Г.Н. МҰХАМЕДЖАН ТЫНЫШПАЕВТЫҢ АЛАШОРДА ЖӘНЕ ҚОҚАН 
АВТОНОМИЯСЫНДАҒЫ ҚЫЗМЕТI 84

Мұсағалиева А.С. АЛАШ ЗИЯЛЫЛАРЫ ЖӘНЕ КОКП ХХ СЬЕЗІ 86

Наурызбаева Э.К. 1916 ЖЫЛҒЫ ҰЛТ-АЗАТТЫҚ КӨТЕРІЛІС ЖӘНЕ Ә. БӨКЕЙХАН. 89

Нугманова Г.М. АЛАШ ҚАЙРАТКЕРІ АХМЕТ БАЙТҰРСЫНОВТЫҢ ҚҰҚЫҚТЫҚ МЕМЛЕКЕТ 
ТУРАЛЫ КӨЗҚАРАСЫ 92

Өскембаев Қ.С. ХХ ҒАСЫР БАСЫНДАҒЫ ЗИЯЛЫ ҚАУЫМ ЖӘНЕ Ә. ЕРМЕКОВ 95

Сабанбаева Ж.М. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАОВ ЖӘНЕ РЕСЕЙДІҢ МЕМЛЕКЕТТІК ДУМАСЫ 101

Сайлаубаева Н. Е.  ӘЛИХАН БӨКЕЙХАНОВ ЖӘНЕ ҚАЗАҚ БАСПАСӨЗІ 105

Сафиоллаева Г.Т. ӘЛИХАН БӨКЕЙХАН – ҰЛТ ЖАНАШЫРЫ 108

Сұлтанов Қ. АҚҚАН ЖАРЫҚ ЖҰЛДЫЗДАЙ 110

Сыздық Б.К. ЛИДЕР-ҚЫЗМЕТШІЛІК ЖӘНЕ ӘЛИХАН БӨКЕЙХАН ҮЛГІСІ 111

Тұрсұн Х., Вахдет Таракчы МҰСТАФА ШОҚАЙДЫҢ ТОЛЫҚ ШЫҒАРМАЛАР ЖИНАҒЫ – АСА 
ҚҰНДЫ ТАРИХИ ДЕРЕККӨЗ 114

Шаймуханова С.Д. ОТ ТОМСКА ДО СТЕПЕЙ САРЫАРКИ 117

Шаукенов Ж.А. К ПРОБЛЕМЕ ОБЪЕКТИВНОЙ ОЦЕНКИ ЛИЧНОСТИ В ОТЕЧЕСТВЕННОЙ 
ИСТОРИИ 102

Шотбакова Л.К. ВОПРОСЫ ПРОСВЕЩЕНИЯ В ТРУДАХ И ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ЛИДЕРОВ АЛАШ 122

СЕКЦИЯ – 4. ЖАҺАНДЫҚ САЯСАТТАҒЫ ҚАЗАҚСТАН ЖӘНЕ 
ҰЛТ КӨШБАСШЫСЫ Н.Ә. НАЗАРБАЕВТЫҢ РӨЛІ / КАЗАХСТАН В ГЛОБАЛЬНОЙ 

ПОЛИТИКЕ И РОЛЬ ЛИДЕРА НАЦИИ Н.А. НАЗАРБАЕВА

Akbota Zholdasbekova, Punit Gaur KAZAKHSTAN-INDIA RELATION: CHALLENGES AND 
PROSPECTUS 126

Akhmedyanova D.K., Kurmashev A.K. CONCEPTUAL BASIS OF KAZAKHSTAN’S FOREIGN 
POLICY 128

Абдикаликова Д.Н. ОСНОВНЫЕ АСПЕКТЫ ФРАНЦУЗСКОЙ НАЦИОНАЛЬНОЙ 
БЕЗОПАСНОСТИ 131

Абенов Д.Е. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» - ПРОЕКТЫ В БУДУЩЕЕ 133

Абильмаликов К.К. ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ИНТЕРЕСЫ ФРАНЦИИ В КАСПИЙСКОМ РЕГИОНЕ: 
КАЗАХСТАНСКИЙ ФАКТОР И ВОЗМОЖНЫЕ ПЕРСПЕКТИВЫ СОТРУДНИЧЕСТВА 136

Айдарбекова Ұ.М. ЕУРОПАЛЫҚ ОДАҚ ЖӘНЕ ҚАЗАҚСТАН: БҮГІНГІ ЖАҒДАЙЫ ЖӘНЕ 
БОЛАШАҒЫ 139

Аманжолов С.А. ИНТЕГРАЦИОННЫЕ И ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЕ ИНИЦИАТИВЫ ПРЕЗИДЕНТА 
РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН  Н.А.НАЗАРБАЕВА 142



Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі

440

Ан Сан Хун ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ ВЗАИМООТНОШЕНИЙ РЕСПУБЛИКИ КОРЕЯ И 
КАЗАХСТАНА В СФЕРЕ ОБРАЗОВАНИЯ 145

Ахметова Г.К. ҮШ ТІЛДІ МЕҢГЕРУ – ЖАРҚЫН БОЛАШАҚТЫҢ КЕПІЛІ 148

Әбішева М.М. ӘЛЕМДІК ЖӘНЕ ДӘСТҮРЛІ ДІНДЕР ЛИДЕРЛЕРІНІҢ СЪЕЗІ – ЕЛБАСЫНЫҢ ИГІ 
БАСТАМАЛАРЫНЫҢ БІРІ РЕТІНДЕ 150

Әмірғазин С.Т. ЕЛБАСЫ, ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ ТҰҢҒЫШ ПРЕЗИДЕНТІ Н.Ә. 
НАЗАРБАЕВТЫҢ «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫНА ФИЛОСОФИЯЛЫҚ АЙҚЫНДАМА 152

Berdagulova S. NEW ANTINUCLEAR INITIATIVE OF KAZAKHSTAN 155

Базарбекова Д. М. К ВОПРОСУ О  МОДЕРНИЗАЦИИ  ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫХ ТЕХНОЛОГИЙ В 
ОБУЧЕНИИ ЯЗЫКУ 157

Баймагамбетова А.А. ӘЛЕМДІК ЖАҺАНДАНУ ЖӘНЕ МЕМЛЕКЕТТІК ИДЕОЛОГИЯ 160

Баишев Ж.Н. СУДЕБНАЯ ЗАЩИТА ПРАВ И ЗАКОННЫХ ИНТЕРЕСОВ ХОЗЯЙСТВУЮЩИХ 
СУБЪЕКТОВ В ЭКОНОМИЧЕСКОМ ПРОСТРАНСТВЕ ЕВРАЗИЙСКОГО ЭКОНОМИЧЕСКОГО 
СОЮЗА. 162

Бегалинова К. К., Ашилова М. С. РОЛЬ ПРЕЗИДЕНТА РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН 
Н.А. НАЗАРБАЕВА В СТАНОВЛЕНИИ НОВОЙ МОДЕЛИ СОЦИАЛЬНОЙ МОДЕРНИЗАЦИИ 
ОБЩЕСТВА 165

Битұрсын Ғ.Ш., Калдыбаева О.С. МӘҢГІЛІК ЕЛ: ЖАҺАНДАНУ ДӘУІРІНДЕ МЕМЛЕКЕТТІК 
ТІЛДІ ЖЕТІЛДІРУДІҢ ҚҰҚЫҚТЫҚ ТЕТІКТЕРІ 168

Битұрсын Ғ.Ш., Кенжина М.М. ҚҰҚЫҚ ҚОРҒАУ ЖҮЙЕСІНДЕГІ РЕФОРМА – ҚҰҚЫҚТЫҚ 
МЕМЛЕКЕТТІҢ ЖАРҚЫН БЕЙНЕСІ 170

Дүйсен С.Ж.  Н.НАЗАРБАЕВ ЖӘНЕ КСРО-НЫҢ ЫДЫРАУЫ 173

Мәсімханұлы Д. ЕЛБАСЫ  ЖӘНЕ ҚАЗАҚ ДИАСПОРАСЫ 178

Дүкенбаева З.О., Мұсабалина Г.Т. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ ҰЛТТЫҚ 
ИДЕЯСЫ «МӘҢГІЛІК ЕЛ» 181

Ерденбекова Ж.С., Мұратбеккызы Б., Молдашева А.М. ИНИЦИАТИВА Н.А. НАЗАРБАЕВА 
В СОЗДАНИИ ПЯТИ ИНСТИТУЦИОНАЛЬНЫХ РЕФОРМ. 100 КОНКРЕТНЫХ ШАГОВ - 
РЕАЛИЗАЦИЯ СТРАТЕГИЧЕСКОГО КУРСА РАЗВИТИЯ РК 184

Жаксыгельдинов Ж.Н., Орысхан Б., Шыныбеков Б.Ш. ИЗ ИСТОРИИ УСТАНОВЛЕНИЯ 
ДИПЛОМАТИЧЕСКИХ ОТНОШЕНИЙ МЕЖДУ РК И ЕС 185

Жеребцов И.Л., Таскаев М.В. КОМИ НАЦИОНАЛЬНОЕ ДВИЖЕНИЕ В ПОСТСОВЕТСКОЙ 
ФЕДЕРАТИВНОЙ РОССИИ 191

Жиенкулова Л.Т. EXPO-2017 ИННОВАЦИЯЛЫҚ ЭКОНОМИКАНЫ ДАМЫТУДЫҢ МАҢЫЗДЫ 
КАТАЛИЗАТОРЫ РЕТІНДЕ 193

Иембекова М.О. ҚАЗАҚСТАН ПРЕЗИДЕНТІ Н.Ә.НАЗАРБАЕВТЫҢ ТҮРКІ ЕЛДЕРІ 
ЫНТЫМАҚТАСТЫҒЫН ДАМЫТУДАҒЫ БАСТАМАЛАРЫ ЖӘНЕ ОНЫҢ МАҢЫЗЫ 196

Искакова К.Ы., Шалбаев Е.Ж. Н.Ә.НАЗАРБАЕВ: ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ АТА-
ЗАНЫНЫҢ ДАЙЫНДАЛУЫ МЕН ҚАБЫЛДАНУЫ ТУРАЛЫ 199

Какенова Г.М. РЕСПУБЛИКА КАЗАХСТАН: 25 ЛЕТ БОРЬБЫ ЗА БЕЗЪЯДЕРНЫЙ МИР 202



Қазақстан Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық ғылыми-тәжірибелік конференция

441

Какимова М.Ш. ПРИНЦИПЫ ПРАВА КАК ТЕОРЕТИЧЕСКАЯ ОСНОВА ПРАВ ЧЕЛОВЕКА И 
ГРАЖДАНСКОГО ОБЩЕСТВА 205

Калиева М.Ш. ИНСТИТУТ ПРЕЗИДЕНТСТВА КАК ОСНОВА ПОЛИТИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ 
КАЗАХСТАНА 211

Кенжеғали Ж.М., Кожирова С.Б. КАЗАХСТАНСКО-КИТАЙСКИЕ ОТНОШЕНИЯ В СФЕРЕ 
ВОДНОЙ ЭНЕРГЕТИКИ: ТРАДИЦИИ И НОВАЦИИ 213

Колесник А.А. ВОПРОСЫ БЕЗОПАСНОСТИ РК И СТРАН ЦЕНТРАЛЬНОЙ АЗИИ 217

Кусаинова А.К., Нургалиев Б.М., Амандыкова Л.К. СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ПРАВОВОГО 
РЕГУЛИРОВАНИЯ МОДЕРНИЗАЦИИ ЖИЛИЩНО-КОММУНАЛЬНОГО ХОЗЯЙСТВА 220

Марқабаева А.М. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ЖАЛПЫ ҰЛТТЫҚ ИДЕЯСЫ МЕН ТҮРЛІ ТАРИХИ 
ДӘУІРЛЕРДЕГІ ҰЛТ КӨШБАСШЫЛАРЫ ИДЕЯЛАРЫНЫҢ САБАҚТАСТЫҒЫ 223

Менисова Г.Е., Мейркулова А.Б. МЕМЛЕКЕТТІК РӘМІЗДЕРДІ  НАСИХАТТАУ МЕН ДӘРІПТЕУ 
ПАТРИОТТЫҚ ТӘРБИЕ БАСТАУЫ 226

Nuriddenova A. CONNECTING EURASIA: KAZAKHSTAN’S PLACE IN CHINA’S “SILK ROAD 
ECONOMIC BELT” PROJECT 228

Набиев С.Т. НҰРСҰЛТАН НАЗАРБАЕВ ЕУРАЗИЯЛЫҚ ИНТЕГРАЦИЯСЫНЫҢ ИДЕОЛОГЫ 
ЖӘНЕ СТРАТЕГІ 232

Наумов Д.И., Килыбаева П.К. БЕЛОРУССКО-КАЗАХСТАНСКОЕ ТОРГОВО-ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 
СОТРУДНИЧЕСТВО: СОВРЕМЕННОЕ СОСТОЯНИЕ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ 235

Нурпеисова Э.Т. БАШҚҰРТ ХАЛҚЫНЫҢ ЭТНИКАЛЫҚ ТАРИХЫНЫҢ ЖАЛПЫ 
СИПАТТАМАСЫ 239

Панияз Т.П., Панияз А.П. ГЕОСАЯСАТ ЖӘНЕ ГЕОСАЯСИ ҚАУІПСІЗДІК МӘСЕЛЕЛЕРІ 242

Рабазанов Н.А. «ЕВРАЗИЙСТВО» - КАК ФУНДАМЕНТ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ ВО 
ВНЕШНЕПОЛИТИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН 245

Serikbayeva A.T., Asma Najib DEVELOPMENT OF KAZAKHSTANI RELATIONS WITH 
AFGHANISTAN AT THE PRESENT STAGE 247

Садықов Т.С. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫНЫҢ ҚАЗАҚСТАННЫҢ САЯСИ-ҚОҒАМДЫҚ БІРЛІГІН 
НЫҒАЙТУДАҒЫ РӨЛІ 249

Сарсембаев М.А. ПРАВОВАЯ ОСНОВА  БАЗ ДАННЫХ В КАЗАХСТАНЕ, ЕАЭС И ЕС ПО 
АНАЛИЗУ ЭНЕРГЕТИЧЕСКИХ ПРОБЛЕМ 252

Сәтбай Д.Я.   «НЕВАДА-СЕМЕЙ» ХАЛЫҚАРАЛЫҚ АНТИЯДРОЛЫҚ ҚОЗҒАЛЫСЫ – 
ТӘУЕЛСІЗДІК ЖАРШЫСЫ 258

Смағұлов Н.Б. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫ» – ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ 
ЖАЛПЫҰЛТТЫҚ МЕМЛЕКЕТТІК ИДЕОЛОГИЯСЫНЫҢ НЕГІЗГІ ТҮП ҚАЗЫҒЫ 261

Смағұлова Г.М., Тулеуова Б.Т. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ БІРІККЕН 
ҰЛТТАР ҰЙЫМЫНДАҒЫ ДИПЛОМАТИЯСЫНЫҢ КЕЙБІР ҚЫРЛАРЫ 268

Сыздыков С.М. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫНЫҢ САЯСИ-ФИЛОСОФИЯЛЫҚ НЕГІЗДЕРІ МЕН 
ТАРИХИ САБАҚТАСТЫҒЫН ОҚЫТУДЫҢ ӘДІСТЕМЕЛІК МӘСЕЛЕЛЕРІ 271



Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі

442

Тиштибекова Ш. ОРТАЛЫҚ АЗИЯДАҒЫ АЙМАҚТЫҚ ҚАУІПСІЗДІК МӘСЕЛЕЛЕРІ ЖӘНЕ 
ОЛАРДЫ ШЕШУ СТРАТЕГИЯЛАРЫ 277

Хасанов М.Ш., Петрова В.Ф. ФОРМИРОВАНИЕ СОВРЕМЕННОГО КАЗАХСТАНСКОГО 
ОБЩЕСТВА В КОНТЕКСТЕ ЕВРАЗИЙСКОЙ ИНТЕГРАЦИИ 280

Шашаев Ә.К. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫ ЕЛІМІЗДІҢ ТҰТАСТЫҒЫНЫҢ ТҰҒЫРЫ 283

СЕКЦИЯ – 5. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ ҚАЛЫПТАСУЫ МЕН 
ДАМУЫНЫҢ НЕГІЗГІ БАҒЫТТАРЫ / КЛЮЧЕВЫЕ ВЕХИ ФОРМИРОВАНИЯ И 

РАЗВИТИЯ НЕЗАВИСИМОЙ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

Abdrakhmanova G.S. ACTIVITY OF SHANGHAI ORGANIZATION OF COLLABORATION 286

Айтжанова Д.Н. ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ ГОСУДАРСТВА И МОЛОДЕЖНЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ: 
МОДЕЛИ СОЦИАЛЬНОГО ПАРТНЕРСТВА 288

Акылбаева И.М. СУВЕРЕНИЗАЦИЯ И ИСТОРИЧЕСКИЕ ВЫЗОВЫ СОВРЕМЕННОГО 
ГОСУДАРСТВЕННОГО УСТРОЙСТВА 292

Алтаев А.Ш. СОВРЕМЕННЫЕ ТЕХНОЛОГИИ В ПРОЦЕССЕ ПРЕПОДАВАНИЯ ИСТОРИИ 294

Артықбаев Ж.О. «ҚАЗАҚ» ҰҒЫМЫ МӘҢГІЛІК ЕЛ ИДЕЯСЫНЫҢ АЛТЫН ӨЗЕГІ 298

Ауанасова А.М., Нурпеисов Е.К. ОБЩЕНАЦИОНАЛЬНЫЕ СИМВОЛЫ КАЗАХСТАНА В 
РЕАЛИЗАЦИИ ИДЕИ «МӘҢГІЛІК ЕЛ» 303

Айзатуллова А.Ш. ИСТОРИЯ: СОВЕТСКАЯ  АВИАЦИЯ В НАЧАЛЬНЫЙ ПЕРИОД ВТОРОЙ 
МИРОВОЙ ВОЙНЫ 306

Әбікенов Ж.О. ҚАЗАҚСТАНДЫҚ ЭТНОСАЯСИ ПРОЦЕСТЕРДІҢ ҚАЛЫПТАСУЫ МЕН 
МАҢЫЗДЫЛЫҒЫ 308

Акмадиева Г.П. ДИПЛОМАТИЯЛЫҚ ҚҰЖАТТАРДЫҢ ТҮРЛЕРІ ЖӘНЕ ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН 
ТАРИХЫНЫҢ ДЕРЕГІ РЕТІНДЕ ҚОЛДАНЫЛУЫ 308

Әбікенова С.М. ҰЛТАРАЛЫҚ КЕЛІСІМНІҢ ҚАЗАҚСТАНДЫҚ ҮЛГІСІ: БҮГІНГІ ЖОҒАРЫ 
САЯСИ МӘДЕНИЕТ КЕЛІСІМІ 310

Әділбеков Н. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ СЫРТҚЫ САЯСАТТАҒЫ НЕГІЗГІ 
БАҒЫТТАРЫ 313

Баудиярова К.Б., Исаева А.И. ОТРАЖЕНИЕ ФУНКЦИОНАЛЬНЫХ ПОКАЗАТЕЛЕЙ СЕМЬИ НА 
ЕЕ БЛАГОПОЛУЧИИ В КАЗАХСТАНЕ 316

Бегалинова К. К., Бегалинов А.С. ДУХОВНО-КУЛЬТУРНЫЕ ОСНОВЫ 
КАЗАХСТАНСКОЙ  ГОСУДАРСТВЕННОСТИ 319

Бекжанова М., Өтешова А.Қ. ҚАЗАҚСТАН РЕСПУБЛИКАСЫНЫҢ ДАМУЫНА 
КӘСІПКЕРЛІКТІҢ ТИГІЗЕН ӘСЕРІ 322

Бимақанова З.Ш., Тленчиева А.А. ТӘУЕЛСІЗДІКТІҢ МҰРАТЫ – МӘҢГІЛІК ЕЛ БОЛУ 324

Болатова Қ.Б. ҚАЗАҚСТАН ЕГЕМЕНДІ ТӘУЕЛСІЗ МЕМЛЕКЕТ РЕТІНДЕ ҚАЛЫПТАСУЫ МЕН 
ҚОҒАМДЫҚ САЯСИ ӨМІРІ 327

Даркенов Қ.Ғ. ҚАЗАҚСТАНДАҒЫ ЭТНОСАРАЛЫҚ ҚАТЫНАСТАРДЫ ЖЕТІЛДІРУ МЕН 
ТҰРАҚТЫЛЫҚ ЖӘНЕ АССАМБЛЕЯНЫҢ БАСТЫ БАҒЫТТАРЫ 330



Қазақстан Республикасы Тәуелсіздігінің 25 жылдығына арналған халықаралық ғылыми-тәжірибелік конференция

443

Екібаев Р.Ж. ЖАҢА ЭКОНОМИКАЛЫҚ САЯСАТ ЖЫЛДАРЫНДА ҚАЗАҚСТАННЫҢ ШЫҒЫС 
ӨҢІРІНДЕГІ ӘЛЕУМЕТТІК-ЭКОНОМИКАЛЫҚ ӨЗГЕРІСТЕР 333

Еришева Т.А., Башпаева К.Ж., Шаржанова Н.К. СПОСОБЫ «ВООРУЖЕНИЯ» 
ОТЕЧЕСТВЕННОЙ МОЛОДЕЖИ ИДЕЕЙ «МӘҢГІЛІК ЕЛ» 335

Ескеева М.Қ. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫН ДАМЫТУДЫҢ ЛИГВИСТИКАЛЫҚ НЕГІЗДЕРІ 338

Жетібаев К.М., Исаев М.С. «МӘҢГІЛІК ЕЛ» ИДЕЯСЫ ЖӘНЕ ОНЫҢ ҚҰНДЫЛЫҚТАР ЖҮЙЕСІНІҢ 
МӘНІ 341

Жұмабеков Ж.А. ҚАЗАҚСТАН ХАЛҚЫ АССАМБЛЕЯСЫНЫҢ ТАРИХЫНАН 345

Жүзтаева Б.Н. ҚАЗАҚСТАН - ӘЛЕМ МОЙЫНДАҒАН ЕЛ 347

Иманбаева А.А. ҚАЗАҚСТАНДАҒЫ САЯСИ КОММУНИКАЦИЯНЫ ДАМЫТУДЫҢ ЖОЛДАРЫ 350

Ковальская С.И. ФОРМИРОВАНИЕ ОБЩЕКАЗАХСТАНСКОЙ ИДЕНТИЧНОСТИ И 
ИСТОРИЧЕСКОЕ СОЗНАНИЕ 353

Косжанова Г.С. АҒЫЛШЫН ТІЛІ САБАҒЫНДА ЕСТЕ САҚТАУ ҚАБІЛЕТЕРІНІҢ ДАМЫТУДЫҢ 
ТИІМДІ ЖОЛДАРЫ 355

Қалиев Н. ҚАЛЫПТАСҚАН МЕМЛЕКЕТТІҢ САЯСИ ЖҮЙЕСІ: САПАЛЫҚ ТҮЗІЛІСТЕР ЖӘНЕ 
ДАМУ КЕЛЕШЕГІ 357

Кошман Т.В. К ВОПРОСУ О КАЗАХСТАНСКОЙ МОДЕЛИ МЕЖЭТНИЧЕСКОГО СОГЛАСИЯ 362

Көмеков Б.Е., Талғатбек М. КИЕЛІ ТӘУЕЛСІЗДІК ТАРИХЫ - ҰРПАҚТАР ҮНДЕСТІГІНДЕ 365

Қабылшаев К.И. ҚАЗАҚСТАН ТӘУЕЛСІЗДІГІНІҢ 25 ЖЫЛДЫҒЫ – ҚАЗАҚСТАННЫҢ 
ТЕМІРЖОЛДАРЫНЫҢ ҚАЛЫПТАСУЫНДАҒЫ НЕГІЗГІ КЕЗЕҢДЕР 367

Қанғабыл І. К. ТЕХНИКАЛЫҚ ЖӘНЕ КӘСІПТІК БІЛІМ БЕРУ САЛАСЫНДА ТАРИХ ПӘНІҢ 
ОҚЫТУ МАҢЫЗДЫЛЫҒЫ 373

Қасабекова А.И. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАННЫҢ ҚОҒАМДЫҚ - ӘЛЕУМЕТТІК ЖӘНЕ БІЛІМ 
САЛАСЫНДАҒЫ ЖЕТІСТІКТЕРІ 375

Мишина И.А., Цыренова М.Г. МНОГОУРОВНЕВЫЙ ПОДХОД К ПРЕПОДАВАНИЮ ИСТОРИИ 
(опыт Российской Федерации) 378

Нестуля А.А., Нестуля С.И. ЛИДЕРСТВО-СЛУЖЕНИЕ КАК УПРАВЛЕНЧЕСКАЯ 
ПАРАДИГМА РАЗВИТИЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХ ИНСТИТУТОВ КАЗАХСТАНА: ТЕОРЕТИКО-
МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЙ АСПЕКТ 382

Ниязбаева А.А. ЗАРУБЕЖНЫЙ ОПЫТ УПРАВЛЕНИЯ ГОРНО-МЕТАЛЛУРГИЧЕСКИМ 
КЛАСТЕРОМ С ПОЗИЦИИ ИННОВАЦИОННОГО ПОДХОДА 385

Аяған Б.Ғ., Нурпеисов Е.К. ИСТОРИКО-ПРАВОВЫЕ ОСНОВЫ ГОСУДАРСТВЕННЫХ 
СИМВОЛОВ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН 388

Нурмаганбетова М.С. СТАНОВЛЕНИЕ И РАЗВИТИЕ НАЛОГОВОЙ СИСТЕМЫ РЕСПУБЛИКИ 
КАЗАХСТАН ЗА ГОДЫ НЕЗАВИСИМОСТИ 391

Нұрымбетова Г.Р. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН: ДЕМОКРАТИЯЛАНДЫРУ ТӘЖІРИБЕСІ МЕН 
НӘТИЖЕЛЕРІ. 394



Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі

444

Өтешова А.Қ. ҚАЗАҚСТАННЫҢ ҚАЛЫПТАСУЫ ЖӘНЕ ЭКОНОМИКАЛЫҚ ДАМУЫНДАҒЫ 
БАСТЫ МӘСЕЛЕЛЕРДЕН ШЫҒУ БАҒЫТТАРЫ 397

Мукатаева А.К., Ногайбаева М.К. НАЦИОНАЛЬНАЯ ИДЕОЛОГИЯ НЕЗАВИСИМОГО 
КАЗАХСТАНА «МӘҢГІЛІК ЕЛ» 401

Мусабалина Г.Т. КАЗАХСТАНСКИЙ ПУТЬ В СВЕТЕ ПОСЛАНИЯ  ПРЕЗИДЕНТА РК  
Н.А.НАЗАРБАЕВА 403

Рабазанов Н.А. ВАЖНОСТЬ КОНСТИТУЦИИ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН В 
ИДЕОЛОГИЧЕСКОМ КОНСТРУИРОВАНИИ И В ФОРМИРОВАНИИ НАЦИОНАЛЬНОЙ ИДЕИ 407

Сайлаубай Е.Е. «ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАН МҰРАТЫ  –  МӘҢГІЛІК ЕЛ» 410

Менисова Г.Е., Мейркулова А.Б. МЕМЛЕКЕТТІК РӘМІЗДЕРДІ НАСИХАТТАУ МЕН ДӘРІПТЕУ 
ПАТРИОТТЫҚ ТӘРБИЕ БАСТАУЫ. 414

Серік Ә.А. EXPO 2017- ЕЛ ДАМУЫНЫҢ БАСТЫ КҮШІ 416

Сыздық Б.К. ҚАЗАҚ РЕСПУБЛИКАЛАРЫ ЖӘНЕ ЖЕЛТОҚСАН КӨТЕРІЛІСІ 419

Хасенова Ж.О. ПРОБЛЕМЫ РЕАБИЛИТАЦИИ ЖЕРТВ ПОЛИТИЧЕСКИХ РЕПРЕССИЙ В 
ПЕРИОД НЕЗАВИСИМОСТИ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН (К ПОСТАНОВКЕ ВОПРОСА) 425

Шаймуханова С.Д., Грудина В.В. ЛЕТОПИСЬ НЕЗАВИСИМОСТИ 427

Шаймуханова С.Д., Шарафиева А.М. ЧЕТВЕРТЬ ВЕКА НЕЗАВИСИМОГО ГОСУДАРСТВА 429

Шаукебаев Ж., Өтешова А. ТӘУЕЛСІЗ ҚАЗАҚСТАННЫҢ ОТАНДЫҚ ӨНІМДЕРІ ЖӘНЕ ОНЫҢ 
СЫРТҚЫ НАРЫҚТАҒЫ БӘСЕКЕГЕ ҚАБІЛЕТТІЛІГІ 431

Шаяхметов Н.У. ЦЕННОСТНЫЕ ОСНОВЫ ОБЩЕНАЦИОНАЛЬНОЙ ПАТРИОТИЧЕСКОЙ ИДЕИ 
«МӘҢГІЛІК ЕЛ» КАК ФАКТОР УКРЕПЛЕНИЯ КАЗАХСТАНСКОЙ ИДЕНТИЧНОСТИ 433



Қазақстан Республикасы және Еуразия кеңістігі: қазіргі заман мен даму келешегі

378

интернетке қосылған. Тағы 1500 мектепті қосу үшін қаржы бөлінген. Көптеген елдердің өкіметтерң 
осы мәәселені өздерінің бақылауында ұстауда. Ел басы үкіметке әкімдіктермен бірлесе отырып 
мектептерде Интернеттердің үздіксіз жұмыс істеуін қамтамасыз етуге тапсырма берді

 «Еліміз ЭЫДҰ-мен интеграцияланудамыз және біз дәйекті болуға тиістіміз. Барлық дамыған 
елдердің мектептерінде бес күндік оқыту аптасы қалыптасқан. Балаға қалпына келуге, педагогке 
демалып, сабаққа дайындалуға мүмкіндік беріледі. Кейбір елдерде, тіпті, төрт күндік оқыту аптасы 
бар. Және мұндай пішімге көшу бүтінде дамыған елдердің жалпы әлемдік тренді. Ғалымдар қазірдің 
өзінде оқыту аптасының ұзақтығын қысқарту оқытудың нәтижелегін арттыратынын ғылыми тұрғыдан 
дәлелдеген. Бізге осы тәжірибені енгізу керек. Білім мен ғылым министрлігі бұл үрдісті бастауыш 
мектептерден бастауы керек»,- деп [6] Президент парламент депуттарының алдын сөйлеген сөзіде 
әлемдік озық тәжірибелерді енгізу арқылы оқудың сапасын жақсарту қажеттігін айтты.

Қазақстанда 20 зияткерлік мектеп салынып бітті. Бұл білім берудегі өте маңызды серпіліс. Оларда 
білім берудің жаңа мазмұны байқап көріледі. Зияткерлік мектептерде табысты өткен тәжірибелер осы 
жылы 30 мектептің бірінші сыныбына енгізілуде.

Тәуелсіздіктің қазақтарға және қазақстандықтарға берген тағлымы орасан зор. Тәуелсіздік 
алған 25 жыл ішінде Қазақстан зор жетістіктерге қол жеткізді. Одақтың кезінде біріңғай шикізат көзі 
ғана болған, өнеркәсібі дамымаған елден бүгінгі таңда әлем таныған беделді елдердің қатарындамыз. 

Қазақстанда қазақ ұлты 40 пайыздан сәл ғана артық болса, қазір 67 пайызға жетіп отыр. 
Азаматтық татулық пен ұлтаралық келісім – біздің басты құндылығымыз. 
Біз көптеген сынақтарға абыройлы төтеп бердік, шынықтық, рухымызды күшейттік. Біз жаңа 

Қазақстанды - Ұлы Дала Елін құрдық [3]
Осы ғасырдың ортасына қарай біз Қазақстанның әлемдегі аса дамыған 30 мемлекеттің қатарына 

кіруін межелеп отырмыз. Бұл – Ұлт жоспары, қазақстандық арман. Аңсарлы арманды абыроймен 
орындау жолында жалпақ жұртымыздың бірлік пен ынтымақ танытып, жұмыла еңбек етуі – барлық 
жеңістеріміздің алтын тұғыры болып, абыройлы биігіне айналмақ.
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Мишина И.А., Цыренова М.Г.

МНОГОУРОВНЕВЫЙ ПОДХОД К ПРЕПОДАВАНИЮ ИСТОРИИ 
(опыт Российской Федерации)

В Российской Федерации разрабатывается концепция нового УМК по отечественной истории, 
где есть положение о том, что «курс отечественной истории должен сочетать историю Российского 
государства и населяющих его народов, историю регионов и локальную историю (прошлое родного 
города, села). Такой подход будет способствовать осознанию школьниками своей социальной 
идентичности в широком спектре – как граждан своей страны, жителей своего края, города, 
представителей определенной этно-национальной и религиозной общности, хранителей традиций рода 
и семьи.»[1, С.9] 

Этот подход позволяет по-новому взглянуть как на проблему оптимального сопряжения, 
конструирования и преподавания курсов федеральной, региональной и локальной истории в школе в 
условиях однокомпонентного построения стандартов, так и на проблему специфики региональной и 
локальной истории в контексте их связи с отечественной и всемирной историей. 

Многоуровневая структура представления истории (федеральный (общенациональный), 
региональный и локальный уровни) призвана формировать российскую гражданскую идентичность 
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и чувство патриотизма через любовь к большой и малой родине, ощущение общности исторической 
судьбы народов и регионов России, способствовать социализации и аккультурации обучающихся 
через осмысление ими собственной многоуровневой (персональной, социальной и территориальной) 
идентичности. Однако современное состояние преподавания истории с точки зрения его многоуровневой 
структуры характеризуется наличием целого ряда нерешённых проблем. Концептуально-
методологические и научно-теоретические проблемы многоуровневого преподавания истории могут 
быть конкретизированы следующим образом.

Во-первых, нуждаются в существенном обновлении концептуально-методологические и 
научно-теоретические подходы к многоуровневому преподаванию истории в целом и к оптимальному 
сопряжению федеральной, региональной и локальной истории. 

Большинство учёных-историков, авторов учебников, учителей и методистов в курсах 
федеральной, региональной и локальной истории по давней научной традиции (или по инерции) 
продолжают транслировать элементы классической парадигмы методологической рефлексии 
исторической науки. Она основана на принципах:

- европоцентризма (славяноцентризма), при котором господствовало представление о том, что 
западный путь развития – это путь, тождественный прогрессу, и все народы вынуждены в силу исто-
рической необходимости идти этим путём, иначе они обречены на отсталость. Так, к примеру, сред-
невековая история Европы начиналась с германцев, а России - с восточных славян; при этом игнори-
ровалась роль Византии как духовно-культурного центра раннесредневековой Европы, роль тюркских 
народов как первых объединителей северо-евразийских просторов и создателей первых государствен-
ных образований на этих территориях и др. 

- одномерного прогрессизма как представления о том, что всё человечество развивается линей-
но и поступательно, от низшего - к высшему, от простого – к сложному, а сам прогресс воспринимается 
как безусловное благо; все помехи на его пути – т.н. пережитки – должны быть ликвидированы. Это, 
по сути, колониальная, культурно-империалистская модель, описывающая отношения между более и 
менее «развитыми» народами, оправдывающая колониальные захваты и подчинение одних народов 
другим;

- историзма как доминирования категорий социального времени, исторического процесса и раз-
вития, которые фиксируют внимание на линейности и целенаправленности исторического процесса, на 
стадиальных различиях между народами и регионами, в ущерб паритетности использования категории 
социокультурного исторического пространства, фиксирующего внимание на качественно различных 
пространствах культуры и их структурах;

- объективности как представления о возможности чёткого разведения объекта и субъек-
та познания, изучения того или иного исторического явления с позиции «объективно данного» ма-
териала, вне зависимости от воли и сознания людей. В преподавании истории с подобных позиций 
господствует фактографический, позитивистский подход со стремлением выяснить, «как это было на 
самом деле», без выраженных попыток понять, что история пишется людьми своего времени и нашими 
современниками, живущими в определённом историко-культурном контенте; 

- объектности, при которой исторические личности, сообщества, народы нередко рассматри-
ваются как объекты воздействия неких исторических закономерностей, процессов, необходимостей, 
внешних по отношению к ним сил. При изучении вопросов вхождения в состав России новых народов, 
внешней политики, международных отношений мало внимания уделяется участию в данных событиях 
самих народов или иных локальных сообществ, влиянию элит и представителей этих народов на выбор 
собственной исторической судьбы и идентичности, на взаимоотношения с соседними народами России 
и пограничья, на ход исторических событий в данном регионе. 

Во-вторых, по отношению к неславянским народам нашей страны традиционно использовалась 
ассиметричная концепция мессианства славян, несущих им цивилизацию, защиту, прогресс. При этом 
неявно педалируются стадиальные различия, свидетельствующие об исконной отсталости большинства 
народов, вошедших в состав России, их «природной» неуправляемости, отсутствии у них механизмов 
самоорганизации и неспособности справиться с внешними вызовами, наличии множества пережитков 
прошлого. Чаще всего история народов России подаётся, прежде всего, как история их контактов с 
русскими, практически игнорируются связи народов и регионов между собой.

Подобный взгляд на присоединение к России и пребывание в её составе многих народов России, 
является довольно уязвимым не столько в объективном, сколько в субъективном смысле. Он весьма 
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неоднозначно воспринимается некоторыми этно-конфессиональными и региональными сообществами 
как подчёркивание их исторической ущербности, вторичности и второсортности, принадлежности к 
инертной и отсталой периферии по отношению к прогрессивному и развитому центру. 

Всё это может восприниматься в регионах и локусах как проявление исторической 
несправедливости, ведущее к ущемлению собственного этно-конфессионального достоинства 
народов, и способно стать питательной средой для мифологизации региональной и локальной истории. 
Также возможна активизация в сознании их представителей этноцентризмов и этноконфессиональных 
стереотипов, убеждённости в необходимости «бегства от периферийности», в понимании сути 
государства не столько как российского, сколько как русского. 

В-третьих, федеральные курсы истории народы России попадают, как правило, эпизодично 
и объектно, в основном в момент их вхождения в состав государства, что, к тому же, подаётся как 
историческая неизбежность или необходимость. Выделяются лишь некоторые узловые события, когда 
отдельные народы влияли на ход общенациональной истории. Тем самым прежняя, «дороссийская» 
история этих народов как история их контактов с иными цивилизациями и народами, а также 
внутренняя история этих народов вольно или невольно лишается самоценности, целиком отдаётся на 
откуп региональной и локальной истории и этнологии. 

В данном случае остаются без внимания целые пласты истории и культуры народов и регионов 
России, влияющие в неотрефлектированном виде на формирование многоуровневой идентичности, 
системы ценностей и жизненных смыслов их современных представителей. 

В Концепции также содержится важное методологическое положение о том, что история 
России – это история многонационального государства, которая должна сочетать историю Российского 
государства и населяющих его народов. Это положение Концепции позволяет вписать в историю 
Отечества не только историю собственно российских регионов и народов, но также историю соседних 
стран и регионов, без которой понимание истории и современной роли России не будет полным. Мы 
сталкиваемся в повседневной жизни с представителями государств – бывших республик СССР. Но 
что мы знаем сегодня о них, их истории и культуре, которые ранее изучались в курсах отечественной 
истории, а сегодня фактически ещё не осмыслены как часть всемирной истории? Вопрос остаётся 
риторическим, подчёркивающим большой потенциал и воспитательно-мировоззренческое значение 
истории пограничья, трансграничной истории, истории контактных зон, истории фронтиров как 
подвижных границ.

В-четвёртых, нуждаются в дополнительном осмыслении такие термины и понятия, как 
«русский», «русскость», «русская культура», «отечественная культура». Необходимо осмыслить в 
современном ключе исторические аспекты взаимовлияния русской культуры в широком смысле и 
культур иных народов, рассмотреть их в синхронном и диахронном измерении. Необходимо также 
переосмыслить такой взгляд на преподавание отечественной истории, при котором культура всех 
народов России трактуется преимущественно как совокупность высших достижений в материальной 
и духовной сферах, как набор этнографических характеристик, без учёта новейших достижений в 
области культурологии и теории межкультурной коммуникации. 

Обучающиеся при таком подходе к преподаванию истории имеют довольно слабые представления 
об особенностях менталитета, исторических картинах и образах мира, как собственного народа, так 
и других народов России, мало знают об их системах ценностей и жизненных смыслов, традициях, 
базовых универсалиях культуры, культурно-генетическом ядре и коде различных цивилизаций, о 
доминирующих формах идентичности, о контактах с другими народами России и ближайшего к ним 
зарубежья. Школьники не могут перечислить крупнейших исторических деятелей этих народов и 
регионов, рассказать об участии их представителей в важнейших исторических событиях. 

Подобное положение дел отнюдь не способствует осмыслению школьниками такого 
многогранного понятия, как общность исторической судьбы народов России, а также положительному 
восприятию культурного разнообразия страны, что негативно отражается на их готовности и 
способности к участию в диалоге культур (межкультурной коммуникации). 

В-пятых, требует также обновления представление о том, что такое регион, локус, 
региональная (локальная) история. Традиционно под регионом понимался субъект федерации, под 
локусом – территория меньшего масштаба (исторической местности, района, города, села). При этом 
широко использовалась такая категория, как «наш край», выделялось историческое, географическое, 
литературное краеведение. Миссия региональной и локальной истории виделась в подтверждении, 
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конкретизации и иллюстрации процессов, раскрываемых в рамках общенациональной истории. Её 
периодизация искусственно подгонялась под периодизацию федеральной истории, что далеко не 
всегда было оправдано. При этом утверждался приоритет общего, типичного, повторяющегося в 
ущерб уникальности, своеобразию, неповторимости, непохожести регионов, многовариантности 
и альтернативности проявления общих тенденций, в то время как наиболее оптимальным для 
преподавания истории является их паритетность.

В самих регионах, как правило, изучали историю редуцированно, сводя её к истории т.н. 
«титульной» нации. История того или иного народа преподавалась в качестве своеобразного «кармана» 
только на территории его проживания и не была известна представителям иных народов, жителям 
других регионов, а также мигрантам, живущим вдали от исторической территории проживания 
своих народов. Обучающиеся практически не соотносили историю этно-конфессиональной или 
локально-региональной общности с историей более крупных регионов и входящих в них иных этно-
конфессиональных групп. 

При таком подходе преподавание федеральной истории в основном сводилось к доминированию 
политической истории при явной бедности и схематизме историко-культурного материала, в то 
время как преподавание региональной и локальной истории осуществлялось в ракурсе краеведения 
и отличалось высоким наполнением историко-культурного материала при недостатке материала по 
политической истории. [2, С.7]

 Именно поэтому региональная и локальная история рассматривалась как вторичная, 
местечковая, менее научная и более подверженная влиянию обыденного сознания по сравнению с 
историей общенациональной. Логично предположить, что и цели преподавания общенациональной 
(федеральной) истории при таком подходе виделись в формировании российской гражданской 
идентичности, в то время как цели преподавания региональной и локальной истории - в формировании 
иных социальных форм идентичности, что, на наш взгляд, не совсем оправдано. 

История на всех уровнях её преподавания, особенно в условиях однокомпонентного принципа 
построения курсов истории в ФГОС, призвана формировать российскую идентичность во всех её 
проявлениях, в том числе гражданскую (общенационально-государственную), цивилизационно-
культурную, локально-региональную, гендерную, семейно-родственную, этнокультурную, религиозно-
культурную, социально-(сословно)-профессиональную, политико-идеологическую и т.д. Содержание 
курсов федеральной, региональной и локальной истории, их преподавание на уроке должно включать 
достаточное количество материалов для этого, возможно, только в разных пропорциях, чтобы 
обеспечить единство формирования системы ценностей и жизненных смыслов. В противном случае 
любой перекос в сторону приоритета преподавания региональной и локальной истории создаст условия 
для противопоставления, а возможно, и конфликта различных форм идентичности, систем ценностей 
и жизненных смыслов. Подобное положение наблюдалось в процессе преподавания национально-
регионального компонента курсов истории по прежним стандартам (НРК ГОС ОО), что нашло свое 
отражение в результатах многочисленных соцопросов в ряде российских регионов. А это чревато 
самыми негативными последствиями в воспитательном, социализирующем и мировоззренческом 
планах. 

Пока концепция преподавания региональной и локальной истории только разрабатывается, 
но новые подходы к преподаванию федеральной истории уже содержат те перспективные линии, на 
которые можно опираться при определении концептуально-методологических и научно-теоретических 
оснований региональной и локальной истории. Так, в Концепции нового УМК по отечественной истории 
и в тексте Историко-культурного стандарта предлагается оптимальный подход к решению данной 
проблемы - внедрить в преподавание отечественной истории такие очень важные в мировоззренческом 
и воспитательном плане аспекты, как взаимодополнение, взаимовлияние, переплетение, диалог и 
синтез культур, тесное взаимодействие народов России в процессе освоения огромной территории 
страны с её суровым климатом, взаимовыгодность вхождения народов в состав государства для них, 
их соседей и для центральных властей. 

В частности, в данном документе говорится о том, что «Россия – крупнейшая многонациональная 
и поликонфессиональная страна в мире. В связи с этим необходимо расширить объем учебного 
материала по истории народов России, делая акцент на взаимодействии культур и религий, укреплении 
экономических, социальных, политических и других связей между народами». [1, c.6] 

 Этот подход может быть воспринят как важное концептуально-методологическое основание 
для построения курсов региональной и локальной истории.
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Нестуля А.А., Нестуля С.И.

ЛИДЕРСТВО-СЛУЖЕНИЕ КАК УПРАВЛЕНЧЕСКАЯ ПАРАДИГМА РАЗВИТИЯ 
ГОСУДАРСТВЕННЫХ ИНСТИТУТОВ КАЗАХСТАНА: ТЕОРЕТИКО-

МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЙ АСПЕКТ

І. Вступление. Об актуальности лидерства-служения как управленческой парадигмы развития 
общественных институтов Казахстана один из авторов предлагаемой статьи уже писал [1]. Дискуссии 
с казахстанскими коллегами еще более утвердили нас в своевременности и революционности 
поставленной Президентом Казахстана Н. Назарбаевым задачи: в рамках программы реформирования 
страны «Открытое государство, подотчетное обществу» создать «государственные органы, 
оказывающие услуги» [2].

ІІ. Постановка задачи. В связи с этим авторы ставят задачу проанализировать ключевые по-
ложения теорий лидерства-служения, не ограничивая круг их авторов именем Р. Гринлифа, который 
традиционно упоминается в этой связи в исследованиях по лидерологии [3; 4].

ІІІ. Результаты. Безусловно, основы теории лидерства - служения были разработаны Р. 
Гринлифом [5]. Анализируя его работы, Р.Рассел и А.Стоун, а за ними и Л.Спирс, выделили основные 
характеристики его теории: служение, эмпатия, исцеление, осведомленность, убежденность, 
концептуализация, предвидение, опекунство, поддержка роста людей, формирование специального 
содружества людей на принципах служения друг другу [6, с.148-149]. Благодаря этим качествам лидер 
доказывает, что «по-настоящему великим лидером есть тот, кто помогает ( служит) другим людям», и 
утверждается как лидер-слуга [4, с.48-49].

Взгляды Р.Гринлифа получили наибольшую поддержку в религиозных кругах. Для христианских 
теологов главным аргументом в пользу теории лидерства-служения была жизнь Иисуса и его слова: 
« Кто хочет быть большим среди вас, пусть будет вам слугой». Анализируя, так же жизнь апостолов 
Христа, Дж. О.Сандерс определяет, как важнейшие, следующие черты лидера-слуги: быть примером 
для других, внимательным, гостеприимным, щедрым, заботливым [7]. Р. и Г. Блекаби акцентируют 
внимание на важности для лидера-слуги видения, которое должно восприниматься его последователями 
как Божье откровение, вдохновлять их. Такой лидер строит отношения с последователями на доверии, 
не боится делегировать им полномочия, дает им право на ошибку, признает их успехи, всячески 
поощряет и поддерживает. Он ведет их и служит им [8].

Автор известной книги « Библейское понимание лидерства» Т.Маршалл предостерегает лидеров 
от гордыни, зазнайства, самолюбования, бездумности, владычества и тирании. Для него лидер-слуга 
тот, кто: «1. Слуга от натуры. 2.Преодолел синдром статуса». Первое означает, что главная внутренняя 
мотивация лидера – желание служить другим, живя их интересами, развивая их и проявляя заботу о 
них, искренне принимая на себя обязанности и отчитываясь об их выполнении, слушая последователей 
и разделяя власть с ними. Все это помогает лидеру преодолеть синдром статуса власти, которая многих 
руководителей не только возносит над подчиненными, но и отбрасывает от них, подрывает доверие к 
лидеру. Лидерство, по мнению Т.Маршалла, может быть основано лишь на доверии между лидерами 
и последователями [9]. 

Слугой и опекуном подданых предстает лидер также в исламской традиции. Ее исследователи, в 
частности, выделяют следующие требования к лидеру: быть справедливым, придерживаться «золотой 
середины»; быть добропорядочным, ответственным, держать слово, быть честным и последовательным, 
компетентным, вдохновенным, терпеливым, скромным, смиренным; иметь желание и готовность 
прислушиваться к советам [10].


